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Rustung

Nach fiinf Jahren erscheint in der FIFF-Kommunika-
tion wieder ein Schwerpunkt ,Riistung”. Was Aus-
gangspunkt der FIFF-Aktivititen war, ist in den
letzten Jahren oft in den Hintergrund geriickt. Helga
Genrich fragte in ihrem Vortrag auf der 10. FIFF-Jah-
restagung provokativ: ,Ist Frieden in unserem
Namen an’ciquiert?”1 Der letzte ,Riistungsschwer-
punkt“? hatte mit dem Golfkrieg II einen aktuellen
AnlaB8. In den Tagen, in denen dieses Heft erscheint,
bombardieren US-Truppen wieder den Irak. Die letz-
ten ,aktuellen Anldsse” zogen auch innerhalb des
FIFF nur wenige Diskussionen nach sich — oder sind
die Kriege in Tschetschenien, in Ex-Jugoslawien und
die ersten Kampfeinsdtze der Bundeswehr nicht
beachtenswert, weil technologisch uninteressant?

Die Strategen des Pentagon und ihre Kollegen in
den anderen Landern kdmpfen auch heute noch an
vorderster technologischer Front. Die alten ,Star
Wars”-Plane sind langst nicht ad acta gelegt, so kiin-
digt der Kommandeur des US-Weltraum-Komman-
dos USSC, General J.JW. Ashy wieder an: ,FEines
Tages werden wir Schiffe, Flugzeuge und Ziele auf
dem Land aus dem Weltraum angreifen.”> Die Bei-
trdge von Martin Kalinowski und Ingo Ruhmann
schildern einige aktuelle Einsatzgebiete der Compu-
ter in der Riistung.

Das, was in diesen Beitrdgen beschrieben ist, mag
vielen von uns fremd erscheinen. Mit so etwas hat
,man” doch nichts zu tun. Doch Krieg und Kriegs-
vorbereitungen finden auch heute direkt vor unserer
Haustiir — und auch in unseren Kopfen statt. Vollig
unspektakuldr verschiebt sich in der Bevdlkerung die
Haltung zu Ristung und Ristungskonversion.
Arbeitslosigkeit und das vollig falsche, vorgescho-
bene Arbeitsplatzargument tragen dazu bei. Lothar
Peter hat die Haltung der Beschiftigten in der
Riistungsindustrie empirisch untersucht. Die Nutz-
barmachung ziviler Forschungs- und Entwicklungs-
ergebnisse fiir die Riistung und gezielte militdrische
EinfluBnahme auf zivile Forschung wird oft als
Selbstverstandlichkeit hingenommen. Doch wie geht

1. Genrich, H. (1995): 10 Jahre FIFF — Orientierung und Aktivitaten.
In: Kreowski, H.-J.; Risse, T.; Spillner, A.; Streibl, R.E.; Vosseberg,
K. (Hrsg.): Realitat und Utopien der Informatik. Miinster: agenda,
S.70-78.

2. High-Tech-Krieg am Golf, in: FIFF-Kommunikation 2/1991, S. 5-
23

3. Johansen, A.: Sternenkrieg, in Frankfurter Rundschau v. 7.9.1996

FIFF-Kommunikation

der verantwortliche Informatiker damit um? Die in
diesem Heft zusammengestellten Erfahrungsberichte
konnen zwar keine allgemeingiiltigen Antworten
aber zumindest Anregung zur Reflexion des eigenen
Tuns geben.

Eine Reihe von Themen fehlt uns in dieser Aus-
gabe; gern hitten wir einen Beitrag zur , militarischen
(?) Geschichte der Datenautobahn” verdffentlicht
oder die Weiterentwicklung der ,Information War-
fare”-Pldne beschrieben. Noch lieber hitten wir tiber
erfolgreiche FIFE-Aktionen berichtet. Wir hoffen auf
solche Beitrdge in der Arbeitsgruppe ,Die Ent-
Riistung der Informatik? — Von Friedensarbeit und
Riistungsarbeitspldtzen” auf der FIFF-Jahrestagung
in Tiibingen. Urspriinglich war fiir dieses Schwer-
punktheft auch eine kleine Bibliographie zum Thema
,Riistung und Informatik” geplant. Aus Zeit- und
Platzgriinden mufSten wir diese verschieben, doch sie
wird erscheinen — im Internet wie auch auf Papier.

Angesichts der relativ spérlichen 6ffentlichen Dis-
kussion des Themas Informatik und Riistung ist das
Echo erstaunlich, das die Ankiindigung dieses Heftes
erzeugte. Bei den Medien st6fit das Thema nach wie
vor auf grofies Interesse, und das FIFF kann seine
Position vertreten. Welcher Art konnen die Beitrdage
des FIFF sein? Ein wesentlicher Teil ist die Aufklé-
rungsarbeit, die Verbreitung von Informationen, die
sich nur aus der Fachperspektive erschliefen und
aufbereiten lassen. Doch die ingenieur- und naturwis-
senschaftliche Herangehensweise reicht nicht aus.
Wer nur in Dimensionen von Megatonnen pro Kopf
rechnet und mit dem Quotienten von Megabyte und
Todesopfern argumentiert, trifft nicht den Kern und
nicht auf das Interesse der Zuhoérer. Hier ist die politi-
sche Diskussion gefordert, die beispielsweise eine
Antwort darauf gibt, warum die USA - offiziell zum
Schutze der Kurden - den Irak bombardieren und
gleichzeitig die Ttirkei bei ihrem nicht minder grausa-
men Krieg gegen die gleichen Menschen unterstiitz-
ten.

Wir wiinschen uns eine fachlich fundierte und
gleichzeitig politische Diskussion des ,alten”, aber
leider keineswegs veralteten Riistungsthemas im
FIFF. Wir wiinschen uns ein auch auf diesem Gebiet
starker politisch agierendes FIFE. '

Peter Ansorge, Ralf E. Streibl
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Harald Selke

Juristische Probleme —
nicht nur im Internet

Da ist uns ja eine bose Panne passiert: Wir druckten in Heft
1/96 den Artikel ,Internet: juristische Probleme und kein
Ende?” von Rainer W. Gerling. Dieser war uns von einer
dem FIFF freundlich gesonnenen Person zugesandt worden
— mit der Anmerkung, dieser Artikel kénne doch eventuell
einen Abdruck wert sein. Die uns so zugeschickte uu-
codierte Datei haben wir also flugs entpackt, gelesen und fiir
gut befunden. Unter dem Artikel stand auch, das Copyright
liege beim Autor.

Leider fiel uns in der Hektik der Endredaktion nicht auf,
dafl wir den Artikel nicht etwa vom Autor, sondern von
einer dritten Person zugesandt bekommen hatten. Wir gin-
gen also davon aus, es handele sich um einen , ganz norma-
len”, eingereichten, Beitrag des Autors. Da8 dem nicht so
war, erkannten wir erst nach Erscheinen des Hefts durch den
Hinweis eines Lesers. Die ganze Sache wird nicht gerade
vereinfacht durch die Tatsache, daf der gleiche Artikel auch
beim Verlag Vieweg erschienen ist...

Die FIFF-Kommunikation hat also, hier helfen keine Ent-
schuldigungsversuche, eine Verletzung des Urheberrechts
begangen. Nachtradglich méchten wir uns jedoch hiermit bei
dem Autor entschuldigen, dal wir seinen Artikel abgedruckt
haben, ohne eine entsprechende Genehmigung eingeholt zu
haben. Selbstverstindlich achten wir — und beachten norma-
lerweise auch — das Recht des Autors sowie, was in diesem
Fall erschwerend hinzukommt, des Verlages, der die Verof-
fentlichungsrechte hilt. Ein derartiger Fall ist uns bisher
nicht vorgekommen und ich kann versichern, dal wir unser
Bestes tun werden, da Ahnliches nicht erneut passieren
wird. L]

Ute Bernhardt

Seit iiber einem Jahr prisentiert sich die FIfF-Kommunika-
tion in einem neuen Gewande. Verantwortlich fiir Ideen,
Design und Layout ist Markus Fleck gewesen, der sich jetzt
von dieser Arbeit zuriickzieht. An dieser Stelle mochten wir
ihm ganz herzlich fiir seine Arbeit und Engagement danken.
Die FIfF-Kommunikation wird das ihr von Markus gegebene
Gesicht mit kleinen Anderungen auch in Zukunft behalten.

An seiner Stelle tibernimmt beginnend mit diesem Heft
Markus Hoff aus Paderborn das Layout. Das Ergebnis haltet
Ihr in Hinden und kann sich sehen lassen.

Mit diesem Wechsel dndert sich auch die elektronische
Adresse der Redaktion. Sie lautet nun:

fiffko@uni-paderborn.de

Harald Selke

FIfF im Netz

Nachdem das FIfF nun schon seit einiger Zeit im World Wide
Web présent ist, wurde dort eine grofere Umstrukturierung
notwendig, die es erlauben soll, dafl die Dokumente dort in
Zukunft mit weniger Aufwand als bisher und starker dezen-
tral verwaltet werden konnen — und damit hoffentlich reich-
haltiger und aktueller sein werden, als dies bisher der Fall
war. Dazu war es notwendig, auf einen anderen Server
umzuziehen, so dafs sich die Adressen dndern: Die Heimat-
seite des FIfF heif$t nunmehr

http://hyperg.uni-paderborn.de/~FIFF |

Tagung

,Das Internet — Netz der Netze*

vom 1. - 3. November 1996 in der Evangelischen Akademie Bad Boll.

Obwohl Multimedia und das Internet in aller Munde sind und allerorten vom Anbruch des Informationszeitalters gesprochen
wird, wird die Qualitdt des sich abzeichnenden Umbruchs bisher allenthalben systematisch unterschétzt — auch bei den Prot-
agonisten der ,Informationsgesellschaft”. Die Ev. Akademie Bad Boll will in Zusammenarbeit mit dem FIFF in die Welt des
Internet einfiithren, Hintergriinde aufzeigen, Bewertungskriterien erarbeiten und freut sich auf ein schénes Wochenende mit
den TeilnehmerInnen. Tagungskosten: 245,- DM

Weitere Informationen gibt es bei: Ev. Akademie Bad Boll, Biiro Stuttgart, z.H. Frau Biirger, Tel.: 0711 / 92366-0 ]

3/96
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‘R‘ayulfi kliscﬁewski
»ldorimunder Breis« ok
""Wissenschaft und Politik heraus

Seit 1994 ist das FIfF Mitglied im »Dortmunder Kreis« — einem Zusam-
menschluf$ der Triiger des Kongresses »Wissenschaft in der Verantwortung —
Politik in der Herausforderung«, der 1994 in Dortmund stattfand. Im
November veranstaltet der Dortmunder Kreis seine zweite grofie Tagung,
diesmal zur europiiischen Forschungs- und Technologiepolitik. Anlaf§ genug,
iiber Aktivititen und Selbstverstindnis des Dortmunder Kreises zu berich-
ten und das Programm fiir die Tagung in Aachen vorzustellen.

Mit Beginn der Diskussion um Technikfolgenabschitzung
hat die Forschungs- und Technologie- (FuT-) Politik immer
wieder eine kritische Begleitung durch einzelne Wissen-
schaftlerInnen, durch Initiativen, Organisationen und Inter-
essenvertretungen  erfahren. Doch  trotz  vielfacher
Sachkompetenz und fundierter Argumente ist es bisher nicht
gelungen, neben den Zielen der FuT-Politik (insbesondere
der Standortférderung) auch soziale und 6kologische Ziele
gleichberechtigt zu verankern und ihre Umsetzung zu
gewihrleisten. Diese Bewertung war ausschlaggebend dafiir,
daB sich 1993 eine Reihe von Initiativen und Organisationen
zusammenfanden, um fiir das Wahljahr den Dortmunder
Kongre »Wissenschaft in der Verantwortung — Politik in der
Herausforderung« vorzubereiten (siehe auch Kasten »Trdger-
kreis«).

Der Kongref selbst war mit etwa 400 Teilnehmenden gut
besucht. Zahlreiche Vortragende aus Politik und Wissen-
schaft thematisierten Aspekte der Verantwortungslosigkeit
und benannten Optionen fiir die stirkere Wahrnehmung von
Verantwortung bei der Gestaltung des technischen und
gesellschaftlichen Fortschritts. In vielen Arbeitsgruppen
wurde die Thematik fiir konkrete Bereiche vertieft, u.a. fand
eine Arbeitsgruppe statt mit dem Thema »Informationstech-
nik wofiir? Alte und neue Leitbilder in der Informatik«.

Die Vortrage und Berichte der Arbeitsgruppen sind verof-
fentlich’c,1 in dem Buch enthalten ist auch die »Dortmunder
Erklarung« der Trdgerorganisationen: Diese stellt Nachhal-
tige Entwicklung als Prioritat fiir die wissenschafts- und for-
schungspolitische Ausrichtung in den Mittelpunkt. Gleich-
zeitig wird eine substantielle Umsteuerung der FuT-Politik
gefordert, die Wirtschaftlichkeit, Umwelt- und Sozialvertrag-
lichkeit als gleichrangige Ziele begreift und die Forschungs-
forderung inhaltlich und finanziell stirker an den Themen
Okologie, Energie, Verkehr, Abfall, Beschéftigung und
soziale Sicherheit, Arbeits- und Gesundheitsschutz, Friedens-
und Konfliktforschung sowie feministische Forschung aus-
richtet (und dafiir entsprechende Reduktionen v.a. bei der
Risstungs- und Kernenergieforschung vornimmt). Neben
einer Hochschulreform und dem Abbau geschlechtsspezifi-
scher Diskriminierungen wird vor allem auch eine Demokra-
tisierung von Wissenschaft, Forschung und FuT-Politik
gefordert.

Bereits wahrend des Kongresses beschlossen die beteilig-
ten Organisationen, die Initiative nicht verpuffen zu lassen
und die Aktivitdten fortzusetzen. Dies gab den Anstof8 zur
Griindung des Kreises »Wissenschaft und Forschung in
sozialer und o6kologischer Verantwortung«, bestehend aus
dem Tréagerkreis des Kongresses; im weiteren Verlauf wurden
dann noch weitere Mitglieder aufgenommen (siehe Kasten).

1. Fischbek, Kollek (Hg.): Fortschritt wohin? Wissenschaft in der Verantwortung
— Politik in der Herausforderung. Miinster, Agenda-Verlag, 1994.

1FlFF—Kor'nmunikation

Grundlage fiir die Arbeit des Dortmunder Kreises wurde der
Konsens der Dortmunder Erklarung.

Seit der Griindung fanden eine Reihe von Arbeitstreffen
statt, die sich hauptséchlich um Organisatorisches drehten,
aber z.T. auch inhaltliche Schwerpunkte hatten. Die gefor-
derte Demokratisierung der FuT-Politk wurde versucht ein-
zuleiten durch die Griindung eines »Runder Tisch Forschung
und Wissenschaft«. Ein erstes forschungpolitisches Gespriach
wurde vorbereitet und 1995 in Bonn gefiihrt, an dem neben
Vertretern des Dortmunder Kreises zahlreiche Mitglieder des
Bundestages teilnahmen - der Dialog soll fortgesetzt werden.
Zu weiteren Aktivititen gehorte die Vorbereitung und
Durchfithfting einer Arbeitstagung »Feministische Wissen-
schaft« (Februar ‘96 in Hannover) sowie die Auseinanderset-
zung mit den Perspektiven fiir eine Nachhaltige Entwicklung
in Deutschland und die Suche nach einer gemeinsamen Posi-
tion des Dortmunder Kreises.

In diesem Jahr konzentrierte sich der Dortmunder Kreis
auf die Vorbereitung des Kongresses »Wissenschaft in sozia-
ler und okologischer Verantwortung — Herausforderungen
fiir ein zukunftsfahiges Europa, der vom 8.-10. November in
Aachen stattfinden wird (Mitveranstalter ist der »Internatio-
nale Bund der Privatangestellten« FIET). Die programmati-
sche Ausrichtung versucht, die bisherige Themenstellung
jetzt auch auf européischer Ebene zu behandeln:

»Im Rahmen einer Analyse bzw. Bilanzierung der offiziellen europii-
schen Forschungs- und Technologiepolitik sollen Chancen und Alterna-
tiven im Hinblick auf politische Einflufi- und Gestaltungsmaoglichkeiten
diskutiert, Anforderungen an verantwortungsbewufite Wissenschaftle-
rinnen und Wissenschaftler konkret definiert und auf moglichst breiter

Ebene behandelt werden.« (Tagungsankiindigung)

Diese Thematik soll erschlossen werden durch eine Reihe
von Vortrigen von WissenschaftlerInnen und PolitikerInnen
(einschlieBlich Podiumsdiskussion), durch verschiedene
Arbeitsgruppen und deren Zusammentreffen (die Tagungs-
sprache ist Deutsch). Im Rahmen des Kongresses wird dar-
{iber hinaus eine Informationsbérse zur europdischen
Forschungsforderung veranstaltet sowie ein (englischspra-
chiges) Treffen der an »Wissenschaft in sozialer und 6kologi-
scher Verantwortung« in Europa interessierten Initiativen
und Organisationen angeboten.

Das Thema ist spannend und wichtig, das Programm ist
reichhaltig, somit ist die Veranstaltung einer solchen Tagung
zu begriien. Die Tatsache, da8 der Aachener Kongrefs genau
parallel zur FIfF-Jahrestagung stattfindet, zeigt allerdings,
wie schwierig es ist, die Interessen und die praktische Orga-
nisation aller Mitglieder des Dortmunder Kreises »unter
einen Hut« zu bekommen. Die beteiligten Organisationen
und Initiativen verfolgen jeweils eigene Ziele, sind von ihrer
Mitgliederzahl, Struktur und Organisationskraft sehr unter-
schiedlich. Getrieben von dem gemeinsamen Anliegen, auf
die FuT-Politk in Deutschland und dariiber hinaus Einfluf zu
nehmen, ist es ein langwieriger Lernproze8, die jeweils spezi-
fischen Denk- und Handlungsbarrieren zu iiberspringen,
sich auf ein gemeinsames Vorgehen zu einigen und dies
schlielich auch umzusetzen. Ein Anfang ist mit dem Dort-
munder Kreis zumindest gelungen. Und angesichts der fach-
{ibergreifenden Zusammenhidnge und der globalen
Dimension vieler Probleme bleibt kaum etwas anderes {ibrig,
als diesen Lernprozef der organisationsiibergreifenden
Kooperation fortzusetzen. O
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Schwerpun!

Die Autorinnen und Autoren:

Michael Ahlmann

Dipl. Ing., Betriebsratsmitglied béi der STN ATLAS Elek-
tronik GmbH in Bremen, Sprecher des Wirtschafts- und

DV-Ausschusses des GBR, Mitglied der IG Metall und des
FIFF, arbeitet seit 1982 an Fragen der Riistungskonversion

Ute Bernhardt

ist Geschiiftsfiihrerin und stellvertretende Vorsitzende des
FIFF

Peter Bréssler, Hubert Biskup und Hans
Rauschmayer

sind Mitarbeiter des Miinchner Softwarehauses sd&m -
software design & management GmbH & Co. KG

Doris Carl

studiert Informatik an der Universitit Bremen und ist Mit-
glied der FIFF-Regionalgruppe Bremen

Matthias Deutschmann
Kabarettist mit Cello

Frank Drewes

ist Diplom-Informatiker, arbeitet als Wissenschaftlicher
Mitarbeiter im Bereich Theoretische Informatik an der
Universitdt Bremen und ist Mitglied der FIFF-Regional-
gruppe Bremen. Von ihm stammen das Titelbild und die
gezeichneten Innenillustrationen.

Jiirgen Friedrich

ist Professor fiir Angewandte Informatik an der Universitt
Bremen

Martin Kalinowski

ist Diplom-Physiker und Mitglied von IANUS (Interdiszi-
plinidre Arbeitsgruppe Naturwissenschaft, Technik und Si-
cherheit an der Technischen Hochschule Darmstadt) und
Mitglied im coordinating committee von INESAP (Inter-
national Network of Engineers and Scientists Against Pro-
liferation).

Hans-J6rg Kreowski

ist Professor fiir Theoretische Informatik an der Universitit
Bremen sowie Mitglied des FIFF-Vorstands und der FIFF-
Regionalgruppe Bremen.

Arne Lindow

studiert Informatik an der Universitit Bremen und ist Mit-
glied der FIFF-Regionalgruppe Bremen

Ingo Ruhmann

ist wissenschaftlicher Mitarbeiter des forschungs- und
postpolitischen Sprechers von Biindnis 90/Die Griinen im
Bundestag, Dr. Manuel Kiper sowie Mitglied des FIFF-
Vorstands.

Lothar Peter

ist Professor fiir Industrie- und Betriebssoziologie an der
Universitidt Bremen.

Helmut Schottmiiller

studiert Informatik an der Universitidt Bremen, arbeitet als
studentischer Mitarbeiter im Bereich Angewandte Infor-
matik/Informatik und Gesellschaft an der Universitit Bre-
men und ist Mitglied der FIFF-Regionalgruppe Bremen

Ralf E. Streibl

ist Diplom-Psychologe, arbeitet als Wissenschaftlicher
Mitarbeiter im Bereich ,,Informatik und Gesellschaft an
der Universitdt Bremen und ist Mitglied der FIFF-Regio-
nalgruppe Bremen.

Key L. Ulrich

arbeitet als freie Journalistin u.a. fiir den Westdeutschen
Rundfunk.

Margitta Zallmann

studiert Informatik an der Universitidt Bremen und ist Mit-
glied der FIFF-Regionalgruppe Bremen

FIFF-Regionalgruppe Bremen

Am Entstehen dieses Schwerpunkt-Heftes ,,Riistung* wa-
ren auflerdem viele weitere Mitglieder der FIFF-Regional-
gruppe Bremen beteiligt, denen auf diesem Weg nochmals
herzlichst gedankt sei!

Peter Ansorge, Ralf E. Streibl, Helmut Schottmiiller (techn. Unterstiitzung), Frank Drewes (Illustrationen)

3/96



3/96

3 =

Martin B. Kalinowski

Virtuelle Atomtests

Kann ein Teststoppvertrag mit Computersimulationen umgangen werden?

Fiir Computerhersteller gibt es eine erfreuliche Nachricht.
Trotz des Endes des Ost-West-Konflikts steigt die Nachfrage
nach Superrechnern fiir die Kernwaffenforschung. So absurd
es auf den ersten Blick erscheinen mag, aber gerade wegen
des in diesem Jahr erwarteten Abschlusses eines umfassen-
den Teststoppvertrages (Comprehensive Test Ban Treaty —
CTBT), steigern die Kernwaffenldnder ihre Ausgaben im
Bereich der Kernwaffenforschung erheblich. Computersimu-
lationen von Vorgidngen in Kernwaffen sind keineswegs
etwas Neues; sie werden aber in Zukunft fiir die Simulation
von Kernwaffen eine besondere Bedeutung haben, wenn
echte unteriridische Tests international gebannt sein werden.
Es ist allerdings nicht notig, die Kernwaffenforscher nun
dafiir zu bedauern, dag sie in Zukunft keine echten Experi-
mente mehr machen diirfen und statt dessen etwa nur auf
einen Notbehelf angewiesen waren.

Vorreiter USA

Tatsdchlich verhidlt es sich eher umgekehrt. Die Entschei-
dungstrager in der bei Ristungs- und Abriistungsfragen
meinungspriagenden und dominanten USA waren sich ndm-
lich sicher genug, daB ihr Land in der Lage wire, Kernwaf-
fenforschung ohne unterirdische Tests fortzufithren. Im
theoretischen Verstindnis von Kernwaffen, in der Material-
forschung und in der Datenbasis werden sogar erhebliche
Fortschritte fiir n6tig und moglich erachtet, die die gesamte
Kernwaffenforschung wesentlich verdndern. Um diese zu
ermoglichen, miissen neue Investitionen in Milliardenhhe
getdtigt werden, und bei der engen Haushaltslage ist es giin-
stig, auf die hohen Kosten fiir unterirdische Tests verzichten
zu kénnen. Aus der Beendigung unterirdischer Tests konnte
nun ein dringend notiger abriistungspolitischer und auch
ein Okologie-ethischer Gewinn geschlagen werden. Den
Waffenlabors wurde gleichzeitig versprochen, alle oberirdi-
schen Testverfahren kriftig auszubauen. Dazu gehéren vor
allem hydrodynamische Tests, Tragheitseinschluffusion,
Neutronenstreuung, gepulste Leistungsgeneratoren und
Computersimulationen. Der entsprechende Posten im For-
schungsetat wurde kréftig erhéht. Im U.S.-Haushaltsplan fiir
1996 steigen die Ausgaben fiir Kernwaffenforschung aber-
mals um 9,4%, wahrend andere Forschungsbereiche im
Schnitt nur um 1,7% zulegen. Das Energieministerium der
USA legte fiir die zukiinftige Kernwaffenforschung das ,Sci-
ence Based Stockpile Stewartship”-Programm (SBSS) entwik-
kelt. Hierfiir wurden 3.6 bis 4 Milliarden U. S. Dollar pro Jahr
veranschlagt. Insgesamt werden rund 25 Milliarden U.S.-
Dollar pro Jahr fiir das Kernwaffenprogramm ausgegeben.
Ahnlich sieht die Entwicklung in anderen Kernwaffen-
landern aus, auch wenn die Simulationstechnik dort bisher
nicht so weit entwickelt war. Mit Beginn der Verhandlungen
zum Teststoppvertrag in Genf im Jahre 1993 startete Frank-
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reich ein umfassendes Programm unter dem Namen PALEN
(Preparation a la Limitation Experimentation Nucleaire).

Rufland verkiindete kurz nach dem G7+1 Gipfel im April
diesen Jahres in Moskau, daff es ein Programm starten
werde, um die Kernwaffenforschung fiir die Sicherheit und
Zuverlassigkeit in Zukunft auch ohne unterirdische Tests
fortfithren zu kénnen. Die Kernwaffenforschungszentren sol-
len bestehen bleiben; neue Programme werden aufgelegt, die
ein hohes Niveau an Qualifikation in den Bereichen Theorie
und Technologie gewihrleisten sollen. Ein grundlegendes
Potential soll erhalten bleiben, das die Wiederaufnahme von
Kernwaffentests ermoglicht, falls eine Situation entstehen
sollte, bei der RufSland nicht mehr an die Restriktionen des
erwarteten CTBT gebunden sein sollte. Diese Formulierun-
gen erscheinen wie eine spate Nachahmung entsprechender
amerikanischer Verlautbarungen aus den vergangenen Jah-
ren.

Was bei unterirdischen Kernwaffentests gemacht wird,
148t sich anhand der letzten franzosischen Tests diskutieren.
Der wesentliche Zweck von Kernwaffentests lag immer
darin, die Funktionsféhigkeit neuer Kernwaffen zu iiberprii-
fen. Die franzdsischen Tests waren zum Teil fiir den Spreng-
kopf der neuen strategischen U-Boot-gesttitzten Rakete M5
gedacht. Es gab auch Vermutungen, dafl eine neue Kern-
waffe fiir Luft-Boden-Raketen getestet wurde. Offiziell gaben
die Franzosen an, einige Tests zur Validierung ihrer Compu-
tersimulationsprogramme zu benétigen, aber es ist schwer
vorstellbar, daf8 dafiir irgendwelche militarisch belanglosen
atomaren Explosionen durchgefithrt werden. Mit Tests kon-
nen bestimmte Sicherheitseigenschaften gepriift oder die
Wirkung einer Explosion auf militdrisches Gerat ausprobiert
werden.

Unter Simulation versteht man nicht nur die modellhafte
Berechnung auf dem Computer, sondern auch experimen-
telle Verfahren, bei denen Kernwaffeneigenschaften gepriift
werden kénnen, ohne komplette Kernwaffen einzusetzen.

Teststopp-Umgehungstechnologien

Die grofte Ahnlichkeit zu echten Tests besteht bei hydrodyna-
mischen Experimenten. Dabei wird ein Kernwaffenattrappe
zur Explosion gebracht, die kein oder nur wenig spaltbares
Material im Kern enthilt. In letzterem Fall spricht man auch
von liydronuklearen Explosionen. Alle Vorgange der Explosion
bis zum Einsetzen der Kettenreaktion kénnen damit echt
getestet werden. Je nach Menge des eingesetzten spaltbaren
Materials wird mehr oder weniger nukleare Energie freige-
setzt. Fiir 80 Millionen US-Dollar wird in Los Alamos eine
Anlage gebaut, mit der auf zwei Achsen mit Rontgenstrahl-
blitzen radiographische Filme der Explosion aufgenommen
werden koénnen (Dual Axis Radiographic Hydrotest facility -
DARHT). Eine derartige Anlage mit acht Achsen ist in Pla-
nung (Advanced Hydrotest Facility AHTF). Die Wirkung
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von Schockwellen, Geschwindigkeiten und
Strahlungen von Spaltziindern auf den Fusions-
teil von Wasserstoffbomben kann mit hochexplo-
siv gepulsten Leistungsgeneratoren simuliert
werden.

Die physikalischen Vorgénge der Kernfusion
werden auch in Experimenten zur Trigheitsein-
schlufusion erreicht. Dabei wird mit Lasern auf
ein gefrorenes Kiigelchen aus schwerem und
superschwerem Wasserstoff (Deuterium und Tri-
tium) geschossen. Am Lawrence Livermore
National Laboratory steht dafiir der leistungs-
stirkste Laser der Welt mit dem Namen NOVA
zur Verfiigung. Noch konnte eine Mikrofusions-
explosion im Labor nicht geziindet werden, aber
nun soll eine Anlage gebaut werden, die noch
40fach stérker ist. Diese National Ignition Facility
(NIF) soll tiber eine Milliarde US-Dollar kosten.
In Frankreich werden dhnliche Experimente auf-
gebaut z.B. der Laser ‘Megajoule’ in Bordeaux,
fiir die zum Teil Kopien der amerikanischen Tech-
nologien verwendet werden sollen.

Schon immer haben sich experimentelle Daten
und computergestiitzte Simulationen ergénzt.
Jedes der beschriebenen Experimente wird auch
mit Computerprogrammen simuliert, um die
Programme fiir die verschiedenen Modellie-
rungsaufgaben fiir Kernwaffen zu validieren und
dafiir physikalische Mefdaten zu bekommen.
Fiir die Simulation einer Kernwaffe wird ein gan-
zes Programmpaket benétigt. Es gibt Programme,
mit denen die Explosionsdynamik der chemi-
schen Explosion berechnet werden kann, mit der
das spaltbare Material komprimiert wird, um die
Bedingungen fiir den Start einer Kettenreaktion
von Spaltungen des Urans oder Plutoniums zu
erhalten. Die Kompression ist ein quasifluid-
mechanischer Vorgang, der mit hydrodynami-
schen Modellen simuliert werden kann. Das Ein-
setzen und Ausbreiten der Kettenreaktion laft
sich mit neutronenphysikalischen Codes nachah-
men. Schlielich verwendet man verschiedene
Programme, um die Entwicklung und Ausbrei-
tung von Schockwelle, Lichtblitz, Neutronen-
und Gammastrahlung und die Bildung von elek-
tromagnetischem Impuls zu simulieren.

Neue Aufgaben fiir
Kernwaffenforschung

In Zukunft wird es viel wichtiger, ein verbesser-
tes theoretisches Verstindnis von Kernwaffen zu
entwickeln. Dies gilt nicht nur, weil das reale
Explosionsverhalten einer kompletten Kernex-
plosion nicht mehr getestet werden kann, son-
dern auch weil mit dem Ende des Kalten Krieges

der langerfristige Erhalt von Kernwaffen eine vol- |

lig neue Aufgabe stellt.
Bisher hat das Durchschnittsalter von Kern-
waffen in den USA nie wesentlich das gegenwiir-
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Hydrodynamische Experimente:

° Dual-Axis Radiographic Hydrotest (DARHT), in Bau
e Advanced Hydro Test Facility (AHTF)

e Contained Firing Facility (CFF)
Dreidimensionale zeitlich scharf aufgelste Bilder der Explosion
des chemischen Sprengstoffs zur Diagnose der Explosion des Pri-
marteils einer thermonuklearen Waffe bis zur Kritikalitat vor der
Boostphase.

Hydronukleare Experimente:

Unterirdische, subkritische oder knapp tiberkritische Explosionen mit
geringer nuklearer Sprengkraft. Testen von Spaltkernwaffen und Pri-
mirteilen von thermonuklearen Waffen. Offiziell kein Element des
Stockpile-Stewartship-Programms.

Chung

TrédgheitseinschluBfusion:

Der NOVA-Laser und die vorgeschlagene National Ignition Facility
(NIEF)

Miniwasserstoffbomben im Labor zum Studium der Ziindung der
Fusionsreaktion, dem Verhalten von Sekundirteilen thermonuklearer
Waffen und Grundlagenphysik bei hohen Energiedichten. Wirkung
von Kernwaffenstrahlung auf Materialien und militdrische Komponen-
ten simulieren.

Exerimente mit Neutronen:

Los Alamos Neutron Scattering Center (LANSCE)

Kernphysikalische Daten v.a. bei hochenergetischen Neutronen und
Durchleuchtung von Kernwaffen und Komponenten mit Radiographie.

Gepulste Leistung:

Geplante Anlagen ATLAS, JUPITER und die ngh-Exploswe Pulsed-
Power Facility

Erzeugung grofier Hohlrdume fiir hydrodynamische Studien unter den
Bedingungen der spiten Explosionsphase des Primadrteils sowie der
frithen Phase des Sekundarteils von thermonuklearen Waffen. Simula-
tion der Strahlungswirkung von Kernwaffen und Diagnose von makro-
skopischen Fehlern und Korrosionserscheinungen an Kernwaffen im
Arsenal.

Computersimulation:

Accelerated Strategic Computing Initiative (ASCI), Laboratory Inte-
grated Simulation and Computer Center (LISAC) am Sandia Natio-
nal Laboratory; Teraflop Rechner der Firma Intel mit massiv parallel
geschalteten Prozessoren (Nachfolger von Paragon)

Uberpriifung der Funktionsweise bei leichten Veranderungen an beste-
henden Kernwaffen, Anpassung von Sprengkdpfen an neue Tragersy-
steme, Optimierung u.a. von Kernwaffen zur Erzeugung von
elektromagnetischen Impulsen. Begrenzte Vorhersagbarkeit fiir den
Fusionsteil von neuen Kernwaffentypen.

Andere Above Ground Experiments (AGEX):

Particle Beam Fusion Accelerator II am Sandia National Laboratory,
plasmaphysikalsiche Experimente, Gigabar-Schockexperimente
(Bright Source), Rontgenspektroskopie mit LABS-II (hochenergeti-
scher Excimer Laser) am Los Alamos National Laboratory
Kernphysikalische Grundlagenforschung mit Relevanz fiir Kernwaf-
fen, Wirkung von Kernwaffenstrahlung auf Materialien und militéri-
sche Komponenten simulieren.
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tige Durchschnittsalter von 13 Jahren iiberschritten. Nach
dem Vertrag zur Abriistung strategischer Waffen (START II)
wird von gegenwirtig etwa 9.000 Waffen im aktiven Arsenal
auf 4500 abgeriistet, worin etwa 1000 konventionelle Kern-
waffen enthalten sind. Neue Kernwaffen werden kaum
dazukommen. Dann werden die meisten Kernwaffen dlter
als die geplante Einsatzzeit von 20 bis 25 Jahren sein. Die
Waffenbauer sind besorgt darum, daf sie nicht wissen, wel-
che Korrosions- und Zerfallprozesse im Material der Kern-
waffen auftreten und welche Konsequenzen derartige
Schiden oder mit anderen Werkstoffen ersetzte Bauteile auf
die Funktionsfihigkeit und Sicherheit der Kernwaffen haben
werden. Generell kann aufgrund zufélliger Unterschiede in
Materialeigenschaften und durch zeitliche Abweichungen
bei den Ziindungsvorgéingen das Explosionsverhalten stark
differieren. Haufig treten dabei statistische Phanomene auf,
die mit unterirdischen Testexplosionen einzelner Spreng-
kopfe ohnehin nicht gelést werden konnten. Mit Computern
kann man beliebig viele Exemplare virtuell testen.

Victor Reis vom US Energieministerium sagt zusammen-
fassend: ,Computersimulation wird ein wesentliches Mittel
sein, um die Sicherheit, Zuverldssigkeit und Effektivitdt der
nuklearen Abschreckung der USA zu gewéhrleisten.”

.
(]

“Kernwatfenforsching

o Sicherheit und Zuverléssigkeit eines alternden Kern-
waffenarsenals besser vorhersagen kénnen

v:’iv"
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e Vertrauen in Kernwaffenarsenal erhalten
e Expertise aufrecht erhalten und Nachwuchs férdern

e Experimente von generellem wissenschaftlichem
Interesse betreiben

e Physikalisches Verstdndnis (Theorie und Daten) von
Kernwaffen verbessern

e Bereitschaft, unterirdische Kernwaffenversuche wie-
der aufzunehmen

e Entwicklung neuer Kernwaffen (Option fiir die
Zukunft oder schon heute?)

Milliarden fiir neue Rechner

Die Laboratorien wiinschen sich fiir diese Aufgabe eine
hohere rdumliche Auflésung mit zig Millionen Zellen, drei-
dimensionalen statt zweidimensionalen Rechnungen, um
rdumliche Inhomogenititen beriicksichtigen zu konnen, und
eine verbesserte und liickenlose Datenbasis der physikali-
schen Parameter wie Neutronenwirkungsquerschnitte ver-
schiedener Isotope.

Um diesen Anforderungen gerecht zu werden, muf} die
gegenwirtig genutzte Hardware verbessert werden. Daher
stellt die Beschleunigte Strategische Computerinitiative dar
(Accelerated Strategic Computing Initiative — ASCI) einen
wesentlichen Teil des SBSS-Programms der USA dar. Neue
Investitionen werden v.a. in das Laboratory Integrated Simu-
lation and Computer Center (LISAC) am Sandia National
Laboratory in Albuquerque, Neu Mexiko gesteckt.

(FIFF-Kommunika tion

Die wesentlichen Zielsetzungen dieser Initiative sind die
Fahigkeit, hochzuverldssige Voraussagen tiber das gesamte
System einer Kernwaffe machen zu kénnen. Verbunden wird
dieses Ziel mit der Absicht, die gegenwirtige Geschwindig-
keit von Rechenoperationen und den Umfang von Daten-
speichern jeweils um einen Faktor 1000 zu verbessern. Es
geht also um die hochgesteckte Forderung nach einer Ver-
besserung der Computertechnologie iiber die Grenzen des
heute als moglich Erscheinenden hinaus.

Allerdings sind sich die Fachleute nicht dariiber einig, ob
die Verbesserung von Hochleistungsrechnern die richtige
technologische Strategie zur Erreichung der militérischen
Ziele ist. Seit Jahren besteht dabei ein starker Trend dahinge-
hend, neue Rechnerarchitekturen mit massiv parallel arbei-
tenden Prozessoren zu bauen. Das vom Energieministerium
fiir eine unabhingige Evaluierung der Pldne eingesetzte
JASON Gremium der MITRE Corporation kam zu dem
SchluR, daB die Zukunft von viele Millionen Dollar teuren
Supercomputern fraglich ist. Es wird angezweifelt, daf$ ein
kommerzieller Markt zur Produktion derartiger Supercom-
puter sich bilden kann ohne massive finanzielle Unterstiit-
zung durch die Regierung und ohne Biindelung der
Interessen von Abnehmern im kommerziellen Sektor. Die
Zukunft kénnte eher bei kommerziellen Workstations liegen,
die in lokalen Netzen verbunden werden.

Dennoch erteilte die USA im September 1995 der Firma
Intel als Ergebnis einer Ausschreibung den Auftrag zum Bau
eines Computers bei Sandia in Albuquerque, der nach Intel-
Angaben die addierte Leistung aller rund 50.000 weltweit
installierten Grocomputer bieten soll. In diesem Supercom-
puter sollen 9000 mit dem Codenamen P6 bezeichnete
Mikroprozessoren aus der Pentium-Prozessor-Familie paral-
lel geschaltet werden. Er soll eine Spitzenleistung von 1,8 Bil-
lionen FlieRkommaoperationen pro Sekunde (Teraflops) und
einen Arbeitsspeicher von 262 Gigabytes haben. Wo man
sonst gerne mit dem Wert von Auftrigen protzt, ist diesmal
wenig zu erfahren: ,Kein Kommentar!” heifit es beim Intel-
Pressesprecher, was natiirlich die Vermutung nahrt, dafs eine
neue Grofenordnung fiir Computer-Preise erschlossen wird.

Schon der Vorginger mit dem Namen Paragon erreichte
mit 140 Gigaflops einen Geschwindigkeits-Weltrekord. Eine
Sequenz von Bildern, die mit diesem Rechner erstellt wurde,
kann auf dem Internet betrachtet werden. Sie zeigt Triimmer
der Explosion des chemischen Sprengstoffes einer Kern-
waffe, die die Innenseite ihres Lagerbehilters erreichen und
ihn aufreilen.

Auch andere Computerhersteller profitieren von neuen
Auftrigen fiir Kernwaffenforschung. Der neueste Cray-
Rechner mit dem Namen T3E soll 1,2 Teraflops haben und
Anfang 1996 zu den ersten Kunden ausgeliefert werden.
Dazu gehért die militdrische Forschungsabteilung der fran-
zOsischen Atomenergiekommission. Rufland hat den Elbe-
rus 3-1 Computer gebaut, der mit wenig mehr als 1 Gigaflop
vergleichsweise langsam anmutet.

Qualitatives Wettriisten
auf dem Computer

Die interessante Frage ist nun, was man mit Simulationen
von Kernwaffen herausfinden kann und was nicht ohne
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echte unterirdische Tests zu machen ist. Insbesondere stellt
sich die Frage, ob neue Kernwaffen mit Hilfe von Simulatio-
nen entwickelt werden konnen. Die Kernwaffenldnder
behaupten zwar, daR sie die Simulation brauchten, um die
Sicherheit und Zuverlissigkeit ihrer alten und alter werden-
den Kernwaffen tiberpriifen zu kénnen. Es besteht aber ein
starker Verdacht, daf sie mit den dafiir entwickelten Techno-
logien sowie mit den aufgebauten Infrastrukturen und For-
schungsteams auch neue Kernwaffen entwickeln.

Die Regierungen der Kernwaffenstaaten hiiten sich zwar
davor, offentlich zuzugeben, daf neue Kernwaffen entwik-
kelt werden und tatsdchlich gibt es derzeit nur wenige Pldne
fiir den Bau und Einsatz von neuen Kernwaffen. Aber die
hochbezahlten Waffenlaboratorien sehen ihre Aufgabe darin,
mit immer neuen Konzepten an Militir und Regierung her-
anzutreten. Zu den neuen Konzepten gehoren nicht nur Waf-
fen zur Erzeugung von elektromagnetischen Impulsen, mit
denen die gegnerischen Kontroll- und Kommunikationsmit-
tel auer Gefecht gesetzt werden sollen. Dazu gehért auch
die Idee einer Kernwaffe, die unterirdische Kommandozen-
tralen aushebeln soll, indem sie erst durch Erd- und Beton-
schichten dringt, bevor sie explodiert. Eine andere Idee
besteht in sogenannten Minikernwaffen, die eine wesentlich
geringere Sprengkraft haben als heute tiblich: statt 20 bis 150
sollen sie weniger als eine Kilotonne TNT haben. Die Vorstel-
lung besteht darin, daf diese sich fiir weltpolizeiliche Opera-
tionen gezielt und begrenzt einsetzen lieen.

Prinzipiell lassen sich alle neuen Kernwaffenkonzepte
auch theoretisch unter Mithilfe von Simulationen entwik-
keln. Schon die ersten Kernwaffen, die gebaut worden sind,
haben ohne Fehlversuche bereits im ersten Einsatz bzw. Test
funktioniert, obwohl noch keine Computersimulationswerk-
zeuge zur Verfligung standen. Lander wie Pakistan und
Israel haben Kernwaffen gebaut, ohne jemals getestet zu
haben. Die Frage ist also eher, mit welcher Zuverldssigkeit
die Sprengkraft einer neuen Kernwaffe vorausgesagt werden
kann.

Damit waren die Militdrs bisher ziemlich verwdhnt. Mit
einer unterirdischen Explosion einzelner Exemplare aus
einer neuen Serienproduktion konnte deren Sprengkraft
gemessen werden. Nun wurde angenommen, die anderen
Exemplare derselben Produktionsserie hitten dieselbe
Sprengkraft. Es ist aber ein Trugschluf, davon auszugehen,
die Unsicherheit bei der Vorhersage der Wirkung wiirde nur
vom Meffehler der unterirdischen Diagnoseinstrumente
abhidngen. Erstens gibt es durch eine gewisse Friihziin-
dungswahrscheinlichkeit vor der optimalen Dichteiiberho-
hung eine statistische Schwankung in der Sprengkraft aller
Kernwaffen derselben Serie und zweitens ist die tatsdchliche
Wirkung auch abhéngig von den Einsatzbedingungen — wie
Abstand der Waffe zum Erdboden zum Zeitpunkt der Explo-
sion. Diese Unsicherheiten kénnen nur durch Computersi-
mulation eingegrenzt werden. Im Computer konnen, falls
notig, auch hundert Exemplare einer Serie unter allen denk-
baren Einsatzbedingungen getestet werden.

Fehlziindung im Computer?

Der systematische Fehler, mit dem Computervorhersagen
von der Realitit abweichen, kann allerdings sehr grof8 sein.

Abweichungen von iiber 10% sind bei komplexen neutro-
nenphysikalischen Simulationen eher der Normalfall und
auch Fehler um eine GréBenordnung kénnen auftreten.
Daher ist es unentbehrlich, die Computersimulationen mit
MefSergebnissen abzugleichen. So lassen sich Fehler bei der
Programmierung finden und Simulationsergebnisse an rea-
len Messungen normieren, falls die Ursache fiir eine syste-
matische Abweichung nicht ausgemerzt werden kann.

Aus diesen Uberlegungen kann man leicht schliefen, daf
die Computersimulationen umso schlechter sind, je stirker
der simulierte Vorgang von allen Féllen abweicht, mit denen
das Simulationsprogramm validiert worden ist. Fiir die Vali-
dierung stehen nicht nur die MeBergebnisse aus fritheren
realen Kernwaffentests zur Verfiigung, auch ungenau
bekannte physikalische Grofen sollen in Zukunft mit den
oben beschriebenen Laborexperimenten priziser bestimmt
werden. Somit gehen Experimente wie Tragheitseinschluf3fu-
sion und hydrodynamische Explosionen Hand in Hand mit
der Computersimulation von kompletten Kernwaffen.

Wenn es also um leichte Verdanderungen an bestehenden
Kernwaffen geht, kann deren Funktionsweise sehr gut auf
dem Computer simuliert werden. Leichte Anderungen kén-
nen beispielsweise notwendig werden, um einzelne Kompo-
nenten durch neue aus bestindigeren Materialien zu
ersetzen oder um neue Sicherheitsfunktionen einzubauen,
beispielsweise damit ein Unfall mit der Bombe nicht gleich
zur Explosion fithrt. Auch der Nachbau alter Kernwaffen
wird leichte Abweichungen mit sich bringen, weil nicht
immer Materialien und elektronische Komponenten mit
exakt den gleichen Spezifikationen verwendet werden kon-
nen. .
Wenn ein Sprengkopf fiir ein neues Tragersystem entwik-
kelt wird, kann auf alte Blaupausen zuriickgegriffen werden,
bei denen allenfalls Kleinigkeiten wie die geometrischen
Abmessungen angepafit werden miissen. Die Optimierung
von Kernwaffen zur Erzeugung von elektromagnetischen
Impulsen geschieht schon heute am besten im Computer,
weil dieser Effekt durch das Ziinden der Kernwaffe in hohen
Schichten der Atmosphére die gewtiinschte Wirkung erzielt -
und dort darf schon seit dem Partiellen Atomteststoppver-
trag aus dem Jahre 1963 nicht mehr getestet werden. Kern-
waffen mit geringer Sprengkraft und insbesondere solche,
die durch Erd- und Betonschichten dringen sollen, bevor sie
explodieren, werden auch in Zukunft mit hydrodynami-
schen Experimenten fast vollstindig bis zum Beginn der Ket-
tenreaktion getestet. Die anschliefenden Spaltungen kénnen
hinreichend genau mit dem Computer simuliert werden.

Computer als Kernstiick fiir die
Entwicklung neuer Fusionswaffen

Schwierig wird die Simulation von ganz neuen Kernwaffen-
typen, insbesondere wenn sie einen Fusionsteil enthalten,
weil die Ziindung dieses Teils durch eine Spaltexplosion
nicht mehr durch unterirdische Tests gepriift werden kann.
Fiir Wasserstoffbomben taugen keine hydronuklearen Expe-
rimente, erst recht nicht subkritische, bei denen es zu keiner
selbsterhaltenden Kettenreaktion und zu keiner nuklearen
Explosion kommt. Fiir derartige Neuentwicklungen stellen Com-
putersimulationen in Kombination mit Daten aus Experimenten
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wie der Trigheitseinschlufifusion die einzige Stiitze dar. Diese
Kernwaffentestsubstitution durch den Computer kann man
also eher als aufriistungs- denn als abriistungspolitische
Mafsnahme auffassen.

Sollten wesentliche Unsicherheiten iiber die Funktions-
weise bestehen, dann kénnten die Entwicklung eines Proto-
typen und alle Vorbereitungen fiir unterirdisches Testen
durchgefiihrt werden. Im Falle eines Krieges, in dem das
betreffende Land eine solche Kernwaffe zur Verfiigung
haben mdochte, konnte es aus dem Teststoppvertrag aussche-
ren und die Waffe testen.

Die Kernwaffenlinder wollen bereit bleiben, jederzeit
unterirdische Tests wieder aufzunehmen. In einer Broschiire
des U.S. Energieministeriums {iber das Stockpile Stewartship
and Management Program vom Mai 1995 heifit es unmifiver-
standlich: ,Die Fahigkeit, unterirdische nukleare Tests wie-
der aufzunehmen, wird gemdf der Direktive vom
Préasidenten erhalten.” Die wichtigste Mafinahme dafiir ist
die Fortfithrung unterirdischer Tests, die nur eine sehr
geringe nukleare Energiefreisetzung haben und dadurch
durch die Maschen des geplanten Umfassenden Kernwaffen-
teststoppvertrages rutschen sollen.

Strittige Schwellen fiir
unterirdische Explosionen

Darum wurde bei den Verhandlungen in Genf in den vergan-
genen beiden Jahren verbissen um die Definition dessen
gefeilscht, was genau verboten werden soll. Die Kernwaffen-
staaten forderten, dafl Tests mit geringer Sprengkraft erlaubt
bleiben sollen. Die verschiedenen geforderten Schwellen
spiegelten in etwa wieder, was die betreffenden Lander sich
nicht zutrauten mit anderen Mitteln erreichen zu kdénnen.
Die USA schlugen die niedrigste Schwelle von 2 kg TNT vor,
Grofbritannien 50 kg, RuBland 10 t und Frankreich 200 t.
Dies fiihrte zu groem Arger bei den blockfreien Staaten, die
scharf darauf achten, daf} die Kernwaffenstaaten ihre Ver-
pflichtung aus Artikel VI des Nichtverbreitungsvertrages zur
nuklearen Abriistung einlosen. Ein Schwellenvertrag wurde
deutlich abgelehnt und ein umfassenderes Verbot gefordert.

Einen Durchbruch brachte die Ankiindigung der USA
Anfang August 1995, da die Forderung nach einer Schwelle
fallen gelassen wird. Frankreich sah sich durch die interna-
tionalen Proteste gegen die geplanten Tests gedrédngt, sich
dem Vorsto der USA sofort anzuschlieffen und Grofibritan-
nien folgte einen Monat spdter. China hatte schon von
Anfang an einen wirklichen Null-Schwellenvertrag gefor-
dert.

Dennoch kiindigte das Energieministerium der USA
(DoE) an, in den Jahren 1996 und 1997 insgesamt sechs soge-
nannte subkritische Tests durchzufiithren. Diese Explosionen
werden unterirdisch auf dem Testgeldande in Nevada geziin-
det. Der erste subkritische Test ist fiir den 18. Juni 1996 ange-
kiindigt und trdgt den Namen ,REBOUND” (Riickprall).
Der zweite wird fiir September erwartet; weitere vier Tests
sollen 1997 folgen. Weiterhin gab das DoE bekannt, daff mit
der Firma Bechtel Nevada Corporation ein Vertrag mit fiinf-
jahriger Laufzeit tiber 1,5 Milliarden US-Dollar abgeschlos-
sen worden ist, nach dem diese Firma das Management und
den Betrieb des Testgeldndes in Nevada tibernimmt.

FIFF-Kommunikation

Trotz einiger Unklarheiten in der Terminologie kann man
sagen, daB i.d.R. unter subkritischen Tests keine hydronu-
klearen Tests zu verstehen sind. Dennoch kann eine fast
komplette Kernwaffe oder dahnliche Anordnung als subkriti-
scher Test geziindet werden, indem dafiir gesorgt wird, daf
keine Kritikalitit entsteht, beispielsweise indem das spalt-
bare Material weitgehend durch abgereichertes oder Natur-
uran ersetzt ist. Im Fall der geplanten Experimente in den
USA werden zwei Plutoniumteile aufeinandergeschossen,
die keine Ahnlichkeit mit Kernwaffengeometrien haben. Es
wird darauf geachtet, da das spaltbare Material bei der
Kompression durch den chemischen Sprengstoff nicht kri-
tisch wird und keine sich selbst erhaltende Kettenreaktion
beginnt. Die Spaltungsrate steigt aber iiber die Spontanspalt-
rate an, so dafl eine, wenn auch im Vergleich zum chemi-
schen Sprengstoff nur geringe, nukleare Energie freigesetzt
wird. Das Ziel der Experimente besteht darin, die bestimmte
physikalische Parameter von gealtertem Plutonium unter
Kompression zu studieren. Die so gewonnenen Daten wer-
den fiir eine verbesserte Computersimulation von Kernwaf-
fen benétigt. Diese Ankiindigung belegt, da zumindest die
USA sich fiir eine schnelle Wiederaufnahme von Kernwaf-
fentests bereit halten méchte.

Das Hauptproblem dieser subkritischen Tests ist, dafs sie
unterirdisch durchgefiihrt werden, und daf sie damit als
Begriindung fiir sowie als Demonstration des Erhalts des
Testgelandes und der Bereitschaft dienen, das unterirdische
Testen mit voller Sprengkraft jederzeit wieder aufzunehmen.
AuRerdem werden die Verifizierung des Teststoppabkom-
mens und die Transparenz am Testgeldnde wesentlich ver-
kompliziert ~durch die fortgesetzte  Durchfithrung
subkritischer unterirdischer Tests.

Um auch derartige Tests durch den Teststoppvertrag ban-
nen zu koénnen, schldgt Indien eine Definition vor, wonach
jede Explosion mit nuklearer Energiefreisetzung verboten
werden soll, bei der spaltbares Material durch chemische
Sprengung oder andere Mittel komprimiert wird. Dieses ist
allerdings die weitestgehende Forderung, die noch eine —
wenn auch nur geringe — Chance hat, eine breite Unterstiit-
zung zu finden. Die Position von blockfreien Landern wie
Indonesien, die alle Aktivititen der Kernwaffenforschung
sowie Vorbereitungsaktivititen fiir unterirdische Tests ver-
bieten wollen, bleibt chancenlos.

Abriistung? Fehlanzeige!

Damit wird der eigentliche Skandal um den Kernwaffen-
teststoppvertrag deutlich. Seitdem dieser Vertrag vor mehr
als 30 Jahren gefordert wurde, sollte damit die Weiterent-
wicklung von Kernwaffen blockiert werden. Vertreter der
Kernwaffenlédnder sagen jetzt unverbliimt, da8 ihrer Auffas-
sung nach ein solcher Vertrag nicht eine Abriistungsmaf-
nahme fiir sie selber wire. Er sei immer und einzig als eine
MaBnahme zur Vermeidung der Weiterverbreitung von
Kernwaffen gedacht, mit der nuklearen Schwellenlindern
die Moglichkeit genommen werden soll, mit ihrem ersten
unterirdischen Test zu priifen, ob ihnen der Bau einer einfa-
chen Kernwaffe oder gar der Schritt zur Fusionsbombe
gegliickt ist. Sie verschweigen, daB sie selbst dadurch um so
bequemer weitermachen kénnen wie bisher.
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Nach Wunsch der Kernwaffenlinder sollen mit diesem
Vertrag lediglich unterirdische Testexplosionen verboten
werden. Dem schliefen sich auch Lander wie Deutschland
an, die von den Kernwaffen im Rahmen ihres Biindnisses zu
profitieren glauben. Realpolitisch wird argumentiert, ein
derart eingeschrinkter Vertragsei besser als gar nichts. Das
ist wohl richtig, wenn man selber nicht mehr méchte oder
wenn man zu der erniichternden Einschitzung kommt,
mehr sei von den Kernwaffenstaaten in Richtung auf
Abschaffung der Kernwaffen derzeit nicht zu erwarten.

Ein derartig reduzierter Teststopp ist aus 6kologischen
Griinden trotzdem sehr zu begriien, denn bisher ist mit
jedem unterirdischen Test ein ungenehmigtes und unkon-
trollierbares Endlager von hochradioaktiven Abféllen ent-
standen, das iiber viele hunderttausend Jahre die Menschen
und die Umwelt gefihrdet. Aber die Kernwaffenstaaten
befreien sich mit dem Verbot unterirdischer Tests von einem
weltweit durch unabhingige Seismographen registrierbaren
Beleg, dafs sie Kernwaffen entwickeln. Sie wollen das auch in
Zukunft tun, aber nicht von der kritischen Offentlichkeit
wahrnehmbar. Das Ende des kalten Krieges 146t die Entwick-
ler von Kernwaffen schamhafter werden. Sie fiirchten den
politischen Protest, der zu erwarten ist, wenn sie ihre Drei-
stigkeit zur Weiterentwicklung von Kernwaffen mehrfach
jahrlich durch Explosionen demonstrieren. Sie wollen ihre
Kernwaffen leise und sauber im verborgenen Labor fortent-
wickeln. Dies wird moglich, weil vor allem durch hochent-
wickelte Hard- und Software die Voraussetzungen geschaf-
fen sind, Kernwaffen durch Simulation zu erforschen.

Die USA koénnen mit einem unterirdischen Teststopp
auch aus anderem Grunde sehr zufrieden sein: Sie kénnen
ihren waffentechnologischen Vorsprung damit sichern.
Darum sind die USA auch immer wieder der Vorreiter bei
den Verhandlungen, die iiberhaupt nur zustande kommen
konnten, nachdem das Pentagon seinen jahrzehntelangen
Widerstand dagegen beendet hatte. Hinter den Kulissen ver-
suchen die USA, es den anderen Kernwaffenstaaten
schmackhaft zu machen, sich dem Vertrag anzuschliefen.

Grofsbritannien ist ohnehin stark abhéngig von den USA
und durfte das Testgeldnde in Nevada mitbenutzen. China
hat 1994 entgegen dem unter COCOM koordinierten strate-
gischen Hochtechnologieexportverbot aus der Zeit des Kal-
ten Krieges einen Cray-Grofirechner von den USA geliefert
bekommen. Es gibt auch ein amerikanisch-franzosisches
Kooperationsprogramm fiir Kernwaffenforschung, in dessen
Rahmen die USA auch Hilfe bei der Entwicklung von Simu-
lationsverfahren angeboten haben.

Computerproliferation

Es kann nicht ausgeschlossen werden, daf3 spezielles Wissen
und Technologien, die zur Ersetzung unterirdischer Tests
geeignet sind, auch in Linder gelangt, die nicht zum Kreis
der fiinf offiziell anerkannten Kernwaffenstaaten gehoren.
Die zunehmende Entwicklung von Hard- und Software fiir
die Simulation von Kernwaffen hat also negative Folgen auf
die horizontale Proliferation von Kernwaffen. Entsprechend
kiindigten die USA Anfang Oktober 1995 an, neue Export-
kontrollbestimmungen fiir Computer zu erlassen. Staaten
Westeuropas sind demnach lizenzfihig fiir Computer mit

maximal 10 Gigaflops, fiir schnellere Computer gelten ver-
scharfte Beschrankungen; in ,terroristische” Lander
(genannt wird z. B. Nord Korea) darf gar keine Computer-
technologie exportiert werden.

Den Laborexperimenten und Computersimulationen ist
es vielleicht zu verdanken, dafl Kernwaffenstaaten bereit
sind, den wichtigen Umfassenden Kernwaffenteststoppver-
trag zu verhandeln und abzuschliefen. Mit ihnen wird aber
der fast schon verlorene Geist des Vertrages, wonach die
Weiterentwicklung von Kernwaffen gestoppt werden soll,
ganz begraben. Zwar begriinden die Kernwaffenstaaten die
Weiterfithrung von Kernwaffenforschung mit der Notwen-
digkeit, die Zuverlassigkeit und Sicherheit des immer #lter
werdenden Arsenals tiberpriifen zu kénnen und hiiten sich
davor zuzugeben, dafl sie neue Kernwaffen damit entwik-
keln wollen. Aber einerseits erscheint die Begriindung
fadenscheinig, da gerade bei den Landern, die diese Griinde
offentlich vortragen, sowohl Zuverlissigkeit als auch Sicher-
heit weit entwickelt und getestet sind und weil bei nicht
iiberzogenen Anspriichen auch andere Mittel fiir die techni-
sche Uberwachung von Kernwaffen und die Uberpriifung
ihrer Sicherheit bestehen. Andererseits ermoglichen die
dafiir geplanten Simulationsverfahren auch unbegrenzt und
unkontrolliert die Weiterentwicklung von Kernwaffen und
die Erforschung neuer Kernwaffenkonzepte.

Mit verstdrkter Simulationstechnik wird auch eine Ent-
wicklung erméglicht, die vom Ziel einer kernwaffenfreien
Welt her héchst unerwiinscht ist. Am Ende der Ara des ver-
gleichsweise primitiven Ausprobierens durch Testen wird
nun eine wissenschaftliche Revolution eingeleitet. Mit ihr
soll einerseits das theoretische Verstdndnis von Kernwaffen
vertieft werden. Andererseits soll der systematisierte Erhalt
des fiir Kernwaffen relevanten Wissens unabhéngig vom
Erfahrungswissen der in Rente gehenden Kernwaffenbauer
und -tester erhalten bleiben. Es wird damit in Zukunft um so
schwieriger, Kernwaffen wieder ,weg zu erfinden”.
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Vorsch[ége zZum Umfang des Dieser VorschlagD wurdedaufgrur;d des ;]etos aus Indiheln nicht

o . 5t

Umfassenden Teststoppvertrags angenommen. Der indische Formulierungsvorschlag is
noch préziser:

Drei Kernwaffenstaaten (Frankreich, England und die USA)
sowie eine steigende Anzahl von Landern unterstiitzen nun-
mehr den folgenden von Australien im Mérz 1995 vorge-
schlagenen Text zum Umfang des Verbots.

1. Jeder Mitgliedsstaat verpflichtet sich, keine nukleare
Waffentestexplosion oder irgendeine andere nukleare Explo-
sion auszufiithren und jegliche derartige nukleare Explosio-
nen an jeglichem Ort, der unter seiner Rechtsprechung oder
Kontrolle liegt, zu verbieten und zu verhindern.

2. Jeder Mitgliedsstaat verpflichtet sich weiterhin, davon
abzusehen, die Durchfilhrung irgendeiner nuklearen Waf-
fentestexplosion oder irgendeiner anderen nuklearen Explo-
sion zu veranlassen, zu ermutigen oder in irgendeiner
Weise daran mitzuwirken.”

is————— e
oo

iF/f-'I;-‘KOYMmuhi‘ké tfan

Indien: ,1. Jeder Mitgliedsstaat verpflichtet sich, jegliche
nukleare Waffentestexplosion oder irgendeine andere
nukleare Testexplosion oder jegliche Freisetzung wvon
nuklearer Energie, die durch die Zusammenfiigung oder
Kompression von spaltbarem oder fusionierbarem Material
durch chemischen Sprengstoff oder andere Mittel hervorge-
rufen wird, an jeglichem Ort, der unter oder jenseits seiner
Rechtsprechung oder Kontrolle liegt, zu verbieten und zu
verhindern und nicht auszufiihren.

2. Jeder Mitgliedsstaat verpflichtet sich weiterhin, davon
abzusehen, die Durchfiihrung irgendeiner nuklearen Waf-
fentestexplosion oder irgendeiner anderen nuklearen Explo-
sion zu veranlassen, zu unterstiitzen oder in irgendeiner
Weise daran mitzuwirken.”




14

e
i

FIFF-Kommunikation

Ralf E. Streibl

»Remember your Humanity«

Zur Verleihung des Friedensnobelpreises an Joseph Rotblat und Pugwash

Wihrend des kalten Krieges brachten die Pugwash-Konfe-
renzen — ausgehend von der Erkenntnis, da8 Wissenschaftler
fiir ihre Entdeckungen verantwortlich sind — immer wieder
Militarexperten, Wissenschaftler und politische Entschei-
dungstrédger zusammen, um die katastrophalen Wirkungen
des Einsatzes von Atomwaffen aufzuzeigen und auf einen
Abbau der nuklearen Bedrohung hinzuwirken. Thren Namen
haben die Konferenzen von dem Ort Pugwash in Kanada
erhalten, in welchem 1957 die erste Konferenz stattfand. 40
Jahre nach dem sogenannten Russell-Einstein-Manifest ver-
lieh das norwegische Nobelkomitee den Friedensnobelpreis
1995 zu gleichen Teilen an die Pugwash-Konferenzen und an
den Physiker und Pugwash-Aktivisten Joseph Rotblat, einen
der elf Unterzeichner dieses Manifests (darunter auch Max
Born, Albert Einstein, Linus Pauling, Bertrand Russell).1
Einige Ausschnitte aus dem Manifest von 1955:

«In dieser tragischen Situation, der sich die Menschheit
gegeniibersieht, glauben wir, dafl sich Wissenschaftler in
Konferenzen versammeln sollten, um die Gefahren abzu-
schiitzen, die als Resultat der Entwicklung von Massenver-
nichtungswaffen entstanden sind (...)

Wir miissen lernen, auf eine neue Art zu denken. Wir miis-
sen lernen, nicht zu fragen, welche Schritte zu unterneh-
men sind, um der Gruppe, die wir bevorzugen, den
militdrischen Sieg zu schenken, denn es gibt keine solchen
Schritte mehr. Die Frage, die wir uns stellen miissen, ist:
welche Schritte konnen unternommen werden, um einen
militdrischen Kampf zu verhindern, dessen Ausgang fiir
alle Seiten katastrophal wire. (...)

Hier also ist das Problem, das wir schildern — kraf3, furcht-
bar und unabwendbar: Sollen wir der menschlichen Rasse
ein Ende setzen — oder soll die Menschheit auf Krieg ver-
zichten. Die Menschen werden sich dieser Alternative nicht
stellen, da es so schwierig ist, den Krieg abzuschaffen. (...)"

In seiner Dankesrede zur Verleihung des Friedensnobelprei-
ses betonte Joseph Rotblat am 10. Dezember 1995 in Oslo:3

~Lassen Sie mich in Evinnerung rufen, daf§ nukleare Abrii-
stung nicht nur ein gliihender Wunsch der Volker ist, wie
in vielen Resolutionen der Vereinten Nationen zum Aus-
druck kommt. Es ist eine rechtsgiiltige Verpflichtung der
fiinf offiziellen Nuklearstaaten, die sie eingegangen sind, als
sie den Atomsperrvertrag unterzeichneten. Erst vor einigen
Monaten, als die unbegrenzte Verlingerung des Vertrages
beschlossen wurde, bekannten sich die Nuklearmiichte
erneut zu vollstindiger nuklearer Abriistung. Das ist noch

1. Presseerklarung des Nobelkomitees:
http:/ /www.nobel.se/announcement95—peace.html, 19.08.1996

2. http://www.gmw.ac.uk/pugwash/manifesto.html, 19.08.1996
(Ubersetzung: R.E. Streibl)

3. http://www.gmw.ac.uk/NEXUS/pugwash/nobel2.html,
10.06.1996 (Ubersetzung: R.E. Streibl)

immer ihr erklirtes Ziel. Aber die Erklirungen finden nicht
ihre Entsprechung in ihrer Politik, und diese Abweichung
scheint in der Sache zu liegen. (...) Nuklearwaffen werden
als Absicherung gegen irgendwelche unspezifischen Gefah-
ren im Besitz gehalten.

Diese Politik ist einfach eine triige Fortsetzung der Ara des
Kalten Krieges. Der Kalte Krieg ist vorbei, aber das entspre-
chende Denken hat iiberlebt. Damals wurde gesagt, dafs die
Existenz von Atomwaffen einen Weltkrieg verhindert hat.
Heute wird erzihlt, daff Nuklearwaffen alle Linder vor
Krieg bewahren. (...)

Uns wird gesagt, daf$ der Besitz von Nuklearwaffen — in
manchen Fiillen auch der Test dieser Waffen — fiir die natio-
nale Sicherheit unentbehrlich sei. Aber dieses Argument
kann von anderen Lindern genauso herangezogen werden.
Wenn die militdrisch michtigsten — und am wenigsten
bedrohten — Staaten Nuklearwaffen fiir ihre Sicherheit
bendtigen, wie kann man solche Sicherheit fiir Staaten
bestreiten, die wirklich unsicher sind? Die derzeitige
Nuklearpolitik ist ein Rezept fiir Proliferation.* Es ist eine
Katastrophenpolitik.”

An die Wissenschaftlerkollegen gerichtet, kritisierte Rotblat:

,,Sie leisten eine wesentliche Arbeit, indem Sie die Grenzen
des Wissens erweitern, aber oft tun Sie es, ohne viele
Gedanken auf die Wirkung Ihrer Arbeit auf die Gesellschaft
zu richten. Leitlinien wie »Wissenschaft ist neutral« oder
»Wissenschaft hat mit Politik nichts zu tun« sind immer
noch weit verbreitet. Es sind Uberbleibsel des Elfenbein-
turm-Denkens, obwohl der Elfenbeinturm endgiiltig mit
der Hiroshima-Bombe zerstort wurde.”

In diesem Zusammenhang zitierte Rotblat auch Hans Bethe —
der Physiker und Nobelpreistrager war als Leiter der Theo-
rie-Abteilung in Los Alamos am ,Manhattan Projekt” betei-
ligt. Bethe hatte anldBlich des 50. Jahrestages des Abwurfs
der Hiroshima-Bombe erklart:

,Heute sind wir zu recht in einer Ara der Abriistung und
des Abbaus von Nuklearwaffen. Aber in einigen Lindern
geht die Entwicklung von Nuklearwaffen immer noch wei-
ter. Ob und wann die Vereinten Nationen zustimmen, dies
zu beenden, ist unsicher. Aber einzelne Wissenschaftler
konnen diesen Prozef8 immer noch beeinflussen, indem sie
ihre Fiihigkeiten zuriickhalten.

Dementsprechend rufe ich alle Wissenschaftler in allen
Lindern auf, von der Entwicklung, Verbesserung und Fer-
tigung weiterer Nuklearwaffen — und selbstverstindlich
auch anderer Massenvernichtungswaffen, beispielsweise
chemischer oder biologischer — Abstand zu nehmen bzw.
damit aufzuhoren.”

4. die Weiterverbreitung von Kernwaffen

396
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Helmut Schottmdller, Ralf E. Streibl, Arne Lindow

“Eine Umfrage bei Informatlk-Fachberelchen

Militarische Forschung und Entwicklung in Deutschland

,Es wird auf dieser Ebene nichts geheimgehalten. Es wird nur nichts mitgeteilt — das aber griindlich” (Rilling 1988, 5. 77).

Rainer Rilling begann 1988 seinen lesenswerten Uberblicks-
artikel zu diesem Thema mit der Feststellung, daff militari-
sche Forschung in Deutschland eine vergleichsweise geringe
Bedeutung habe, wenn man die Darstellung der verantwort-
lichen industriellen und staatlichen Organe sowie das Selbst-
verstandnis der Wissenschaftlergemeinde betrachte. Dies sei
auch historisch bedingt, zunéchst durch das nach dem Ende
des 2. Weltkrieges geltende, mehrjédhrige Verbot der Durch-
fiithrung militdrischer Forschungsarbeiten, danach durch
spezifische Einschrankungen. So konnte die 1954 — mit der
Unterzeichnung der Pariser Vertréage iiber den NATO-Beitritt
der Bundesrepublik und die deutsche Wiederbewaffnung
nach dem Scheitern des EVG!-Vertrages — begonnene Remili-
tarisierung nur unter Verzicht auf die Herstellung einer gan-
zen Reihe konventioneller Waffen, unter Verzicht auf die
Forschung, Entwicklung und Produktion von ABC-Waffen
und mit Beschrinkung des Einsatzgebietes der Bundeswehr
auf Europa durchgesetzt werden.

In Deutschland gibt es — anders als in vielen anderen Léan-
dern - keine groflen staatlichen Einrichtungen, die Riistungs-
forschung betreiben: Riistungsforschung und -entwicklung
ist hierzulande vor allem Sache der privaten Industrie und
infolgedessen weniger nach auflen sichtbar (vgl. Rilling 1988,
S.75). In den letzten Jahren sind zunehmend Restriktionen
und Verbote gefallen (z.B. die Bestimmungen des WEU2-Ver-
trages, die Frage von out-of-area-Einsédtzen der Bundeswehr,
Riistungsexportkontrollen etc.), andere wurden und werden
umgangen oder unterlaufen (z.B. Aufbau einer defensiven
ABC-Forschung, internationale Kooperationen bei Riistungs-
forschung und -export).

Die mangelnde Sichtbarkeit von Riistungsforschung in
Deutschland ist jedoch auch ,auf eine sehr wohl zielbewufte
und gemachte, den Bereich der militirischen Forschung nachge-
rade systematisch marginalisierende Priisentationspolitik des Ver-
teidigungs- und Forschungsministeriums der Bundesrepublik”
(Rilling 1988, S. 77) zurtickzufithren. Riistungsforschung
wird so der politischen Auseinandersetzung entzogen. So
gibt es kaum detailliertes, aktuelles Material zu militarischer
Forschung und Entwicklung vom Verteidigungs- (BMVg)
oder Forschungsministerium (BMFT). Beide Ministerien
arbeiten in diesem Sektor iibrigens eng zusammen: Beispiels-
weise werden Grundlagenarbeiten fiir Mikroelektronik und
Informationstechnologie, die (auch) von militérischem Inter-
esse sind, nicht vom BMVg geférdert, sondern vom BMFT,
wobei Absprachen gewdéhrleisten, daff militarische Anforde-
rungen bei der Forschungspolitik und in Férderprogrammen
Berticksichtigung finden (vgl. Haunschild 1986).

In den Forschungsberichten des BMVg werden zwar For-
schungsauftrage an Hochschulen und Arbeitsergebnisse
publiziert — Daten zu Gesamtzahl, globalem Finanzvolumen
und Auftragnehmern militarischer Forschungs- und Ent-

1. Europdische Verteidigungsgemeinschaft
2. Westeuropaische Union
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wicklungsvorhaben an Hochschulen werden allerdings ,aus
Griinden des Vertrauensschutzes” geheimgehalten (BMVg
1990). Schon 1970 stellte das BMVg in einer Presseerklarung
seinen Standpunkt folgendermafien dar: , Das Bundesministe-
rium der Verteidigung hat, wie bekannt, mit Hochschulen und
Instituten Forschungsauftriige abgeschlossen. Diese Forschungs-
auftrige unterliegen, weil sie ausschlieflich humanitiren Interes-
sen dienen, keinerlei ~Geheimhaltung.  Eine  Offentliche
Auskunftspflicht, bekanntzugeben, welche Auftrige an welche
Institute vergeben worden sind, muf§ allerdings verneint werden”
(BMVg 1970). Auch in Zusammenhang mit dem SDI-Pro-
gramm weigerte sich das BMVg mitzuteilen, an welchen
Hochschulen entsprechende Forschungsarbeiten durchge-
fithrt werden. Nach Aussage des Generalinspekteurs der
Bundeswehr 1986 sei das zentrale Forschungs- und Techno-
logiekonzept des BMVg , unter Geheimhaltungs-Gesichtspunk-
ten sehr hoch einzustufen” (zit. nach Rilling 1988, 5.78). So wird
ein sehr intransparenter Bereich geschaffen, der jeden, der
sich hier einen Uberblick verschaffen mdchte, vor grofe Pro-
bleme stellt. Die Situation in Deutschland unterscheidet sich
damit beispielsweise deutlich von der in den USA, wo ent-
sprechende Angaben weitaus transparenter gehandelt wer-
den (vgl. z.B. FYDP - Future Years Defense Program,
Defense Budget 1996-97; DoD 1995).

Die geschilderte Intransparenz im Bereich deutscher
Risstungsforschung mag in den ersten Jahren ,hilfreich” fiir
ein ,sauberes” Bild Nachkriegs-Deutschlands im Ausland
gewesen sein. Heute, da der ,sichere NATO-Partner”
Deutschland nicht mehr so kritisch bedugt wird, richtet sich
die Intransparenz vor allem gegen einen offenen, demokrati-
schen Diskurs innerhalb des eigenen Landes.

Umfrage bei deutschen Universitédten
und Hochschulen

Informatik wird fiir die Riistungsforschung immer wichtiger.
Schon 1988 waren z. T. mehr als 40% aller Waffensysteme mit
Informationstechnik ausgeriistet (vgl. Franck 1988, 5.36) —
mit steigender Tendenz (vgl. hierzu z.B. Bernhardt & Ruh-
mann 1991). Laut Ressortkonzept zur Materialplanung Bun-
deswehr  will die Bundesregierung ,vor allem solche
wehrtechnische Kernfihigkeiten erhalten, die fiir die Ausriistung
einer modernen, leistungsgerechten Bundeswehr notig sind, bei
denen die deutsche Industrie wettbewerbsfiihig ist und bei denen
ein besonders hohes technologisches Innovationspotential vorliegt”
(BMVg 1996). Neben anderen Punkten wird in diesem
Zusammenhang explizit hervorgehoben: , Erhalt und Fortent-
wicklung der querschnittlichen Fihigkeiten in der Informations-
technik ~ und  Elektronik ~ mit  den  Schwerpunkten
Fiihrungsinformationssysteme, Fiihrungs- und Waffeneinsatzsy-
stene sowie Kommunikations- und Aufklirungssysteme”. Es gibt
also in der Informatik noch viel zu forschen und zu entwik-
keln fiir die Bundeswehr und ihre Partner.
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Ausgehend von einem Gesprich auf einem Treffen der
FIFF-Regionalgruppe Bremen entstand daher die Idee, die
Informatik-Bereiche deutscher Universititen hinsichtlich
ihres Verhiltnisses zu Riistungsforschung zu befragen. In
Zusammenhang mit einem Referat im Fach , Informatik und
Gesellschaft” wurden daher 41 Informatik-Fachbereiche
deutscher Universititen und Hochschulen (Brauer et al.
1989, Appelrath 1991) angeschrieben, ferner die jeweiligen
Informatik-Fachschaften. Es wurden im wesentlichen zwei
Fragen gestellt, die mit ,ja”, ,nein” oder ,kein Kommentar”
zu beantworten waren:

1. Gibt es in Threm Fachbereich oder an Ihrer Universitit
Beschliisse, die sich mit Riistungsforschung oder
Riistungskonversion
befassen?

2. Gibt es in Ihrem Fach-
bereich Forschungspro-

]ekte ln
Zusammenarbeit  mit ;
Riistungsunternehmen

oder militirischen Ein-
richtungen, wie der
NATO, der Bundeswehr
oder der Bundeswehr-
verwaltung?

Der Riicklauf seitens der
Fachbereichs-Verwaltun-
gen war erfreulich hoch
(32, d.h. 78%), seitens der
Fachschaften deutlich
geringer (7, d.h. 17%),
wobei allerdings ein durch
die Umfrage angeregter
reger inhaltlichen Aus-
tausch mit zwei Informa-
tikfachschaften (RWTH
Aachen und Uni Tiibingen)
besonders hervorgehoben
werden sollte. Im weiteren
wird nur auf die Antwor-
ten der Fachbereichsver-
waltungen Bezug
genommen.

Vier  Fachbereichsver-
waltungen (12,5% des Riicklaufs) gaben zu beiden Fragen
keine Stellungnahme ab (FH Braunschweig/Wolfenbiittel,
Uni Bonn, Uni Bielefeld und Uni Clausthal).

Auf die Frage nach Beschliissen der Hochschule oder des
Fachbereichs antwortete die iiberwiegende Mehrzahl der
Fachbereiche mit ,nein” (24, d.h. 75% bezogen auf den Riick-
lauf). Mit ,ja” antworteten:

° TU Berlin: Beschluf Nr. 434 des Akademischen Senats
vom 29.5.1991: Nach dem Wegfall aliierter Beschrankun-
gen soll die TU in eigener Verantwortung sicherstellen,
daB in ihrem Bereich weiterhin keine militdrisch ausge-
richtete Forschung betrieben wird. Wortlich heifit es dort
(Auszug):

»1. Der AS begriifst die Diskussion innerhalb der Universiti-
ten, die darauf abzielt, riistungsrelevante Forschung auch nach
dem Wegfall der alliierten Bestimmungen an der TU Berlin zu

verhindern.

2. Die Mitglieder des AS sind sich dariiber einig, daf an der
TU Berlin keine Riistungsforschung durchgefiihrt werden soll.
Jede Antragstellerin und jeder Antragsteller von Forschungs-
projekten soll erkliiren, daf$ das betreffende Projekt nicht militi-
rischen Zwecken dient.”

e Uni Bremen: Seitens der FB-Verwaltung kam ein einfa-
ches ,ja” als Antwort. Weitere Recherchen von Mitglie-
dern der FIFF-Regionalgruppe erbrachten Hinweise auf
einen frithen Beschluf der Universitdt, auf den u.a. in
einem Beschlufl des Akademischen Senats 1991 (Nr. 5757)
Bezug genommen wurde. Der Verzicht auf Riistungsfor-
schung ist ferner allgemeine Politik des Fachbereichs

Mathematik /Informa-

tik und kommt ibli-

cherweise in einem
entsprechenden Passus
des  Kriterienkatalogs
flir Neuberufungen

zum  Ausdruck. Im

Wortlaut des Protokolls

einer  Berufungskom-

mission vom Juni 1994:

“8. Der Bewerber / die

Bewerberin soll zukiinftig

an der Universitit Bre-

: | men keine Militidr- und

v Riistungsforschung

i betreiben und sollte nicht

5 aus Bereichen der

Riistungsforschung kom-

men”.

Uni Oldenburg: Die
FB-Verwaltung der Uni
Oldenburg verwies auf
§ 2(6) des Niedersichsi-
schen Hochschulgeset-
zes, welcher lautet:

»Die den Hochschulen
vom Land zur Verfiigung
gestellte Ausstattung mit
Personal- und Sachmit-
teln soll ausschliefflich fiir
Vorhaben verwendet wer-
den, die friedlichen Zwecken dienen und nicht einer der Gren-
zen des § 27 Abs.3 Satz 1 iiberschreitenden Geheimhaltung
unterliegen”.

§ 27 Abs.3 Satz 1 lautet: “Vereinbarungen oder Zusagen,
durch welche die Veroffentlichung von Forschungsergebnissen
ausgeschlossen oder iiber einen die wissenschaftliche Entwick-
lung beeintriichtigen Zeitraum hinausgeschoben wird, sind
unzuliissig”. Dieser 1994 eingefiigte Passus wurde vom
Bundesverteidigungsministerium heftig kritisiert!. Wie
das BMVg Gelder als Druckmittel einsetzen will, macht
eine Aussage deutlich, nach der ,wichtige Kapazititen auf
wehrtechnischem und wehrmedizinischem Gebiet in Nieder-
sachsen bei Auftragsvergaben nicht mehr herangezogen wer-

Der Wortlaut dieser Kritik liegt uns leider nicht vor — der entsprechende
Vorgang ist laut telefonischer Mitteilung des BMVg vom 30.08.1996 als VS
eingestuft. — Tja, so ist das mit der Geheimhaltung....
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den” konnen und eine diesbeziigliche Weisung an die
Vergabestellen erfolgt sei (zit. nach Spoo 1996). So etwas
tut manch einem weh und es ist sicherlich kein Zufall,
daf ausgerechnet die Dekane der ingenieurwissenschaft-
lichen Fachbereiche in einer gemeinsamen Erklarung der
niedersédchsischen Ministerin fiir Wissenschaft und Kul-
tur Helga Schuchardt, vorwarfen, sie greife mit dieser
Regelung in die Freiheit der Wissenschaft ein. Die Kritik
des BMVg veranlafite das Niedersdchsische Wissen-
schaftsministerium dazu, in einer Presseerklarung noch-
mals deutlich darauf hinzuweisen, dal Hochschulen Orte
wissenschaftlicher Auseinandersetzung sein sollen und
sich dies nicht mit geheimhaltungsbediirftigen For-
schungsvorhaben vertrage (NMWK 1994).

So erfreulich es ist, dafl die Uni Oldenburg in ihrer Ant-
wort auf diesen Paragraphen des NHG Bezug nahm, so
schade ist gleichzeitig, daff die anderen niedersdchsi-
schen Hochschulen dies nicht taten (allerdings mufS man
ihnen vielleicht zu gute halten, daff in der Frage von
Beschliissen des Fachbereichs oder der Universitat die
Rede war).

e Uni Tiibingen: Verweis auf die ,Tiibinger Formel”,
beschlossen vom Senat gegen jedwede Riistungsfor-
schung.!

Die Uni Dortmund verwies in ihrer Antwort (,nein”) — ver-
mutlich um eine Intention anzuzeigen — auf Seminare und
Spezialveranstaltungen zum Thema ,Ristung und Informa-
tik” seit Anfang der 80er Jahre. Im Hinblick auf die
geschichtliche Entwicklung der Informatik, ihre Bedeutung
fiir und ihre vielféltigen Beziehungen zum Militar (vgl. u.a.
Bickenbach et al. 1985, Bernhardt & Ruhmann 1991) miifiten
derartige Veranstaltungen eigentlich Bestandteil jeglicher
Informatik-Ausbildung sein. Daf8 dies — wie erwartet — nicht
der Fall ist, verdeutlichen die Ergebnisse einer friitheren
Befragung bei bundesdeutschen/deutschsprachigen Infor-
matik-Studiengdnge und Fachschaften. Damals meldeten
nur drei Universitaten (TU Wien, Uni Hamburg und Uni Bre-
men) spezifische Lehrveranstaltungen zum Themenbereich
»Ristung und Informatik”, einige wenige andere behandel-
ten das Thema kurz innerhalb allgemeinerer Lehrveranstal-
tungen (vgl. Ansorge & Streibl 1995).

Die Frage nach konkreten Forschungsprojekten im
Riistungsbereich brachte erwartungsgemafs wenig aussage-
kréftiges: 26 der 32 antwortenden Fachbereichsverwaltungen
(d.h. 81%) verneinten diese Frage, darunter beispielsweise
auch die Uni Karlsruhe, an der nach einem Verzeichnis des
Verteidigungsministeriums zumindest friither eine Reihe von
Projekten durchgefiihrt wurden (vgl. BMVg 1990). Nur zwei
Hochschulen (Uni Mannheim sowie die Hochschule der
Bundeswehr in Miinchen) gaben an, derartige Projekte
durchzufiihren.

Bei der Beantwortung dieser Frage diirften einige verzer-
rende Faktoren wirksam geworden sein. So verschleiert der
Trend zu Dual-use-Forschung (vgl. z.B. Domke 1992) oftmals
auch innerhalb der Fachbereiche die militdrische Relevanz
und das militdrische Interesse an den Forschungsergebnis-
sen. Drittmittelfinanzierung iiber Umwege (z.B. tiber Fir-
men, die dann in eigenem Namen als Drittmittelgeber und

1. Leider gelang es uns bis Redaktionsschluf dieser Ausgabe nicht, den
Wortlaut der “Tiibinger Formel” in Erfahrung zu bringen.
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Kooperationspartner an die Hochschulen herantreten) tut
ein weiteres zur Vernebelung. Und vielleicht hat ja auch der
in der Frage benutzte Begriff ,Ristungsunternehmen”
anstelle von , Verteidigungsindustrie” einen zu abschrecken-
den Klang gehabt, als daf man damit in Verbindung
gebracht werden mochte?

Die Ergebnisse unserer kleinen Umfrage — mag sie auch
methodisch kleine Méngel haben — weisen deutlich darauf
hin, daB eine kritische Auseinandersetzung mit Riistungsfor-
schung an Hochschulen viel zu selten stattfindet. Als Fazit
aus den Befragungsergebnissen fordern wir daher Studie-
rende, Forschende und Lehrende auf, an ihren jeweiligen
Studiengidngen und Fachbereichen eine aktivere Auseinan-
dersetzung mit der Frage ,Riistung und Informatik” anzure-
gen und voranzutreiben - sowohl auf inhaltlicher Ebene (z.B.
Lehrveranstaltungen, Gastvortrdge und Aktionstage zu The-
men aus diesem Bereich), als auch auf hochschulpolitischer
Ebene (z.B. Diskussion iiber problematisch erscheinende
oder dual-use-verdichtige Forschungsprojekte, BeschluSvor-
lagen fiir Grundsatzbeschliisse u.a.). '

,Du. Forscher im Laboratorium.
Wenn sie dir morgen befehlen,
du sollst einen neuen Tod erfinden
gegen das alte Leben,
dann gibt es nur eins:
sag NEIN!”

(aus Wolfgang Borchert: Dann gibt es nur eins!)
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Ingo Ruhmann

IRt vor Militars

:

Das Internet zeigt, wie préchtig sich Informatik-Produkte
militdrischen Ursprungs von Zivilistnnen nutzen lassen. Die
zehntausende PCs samt Standardsoftware, die von den
hochtechnisierten Armeen der Welt genutzt werden, zeigen,
wie niitzlich zivile Informatik-Produkte fiir Militdrs sind.
Liefert die Informatik nur Niitzliches fiir militdrische
Anwender oder wirken Militirs gezielt auf die Informatik
ein? Wéhrend ersteres unstrittig ist, ist letzteres Gegenstand
oft heftigen Disputs, der nicht selten zu einer ethischen Aus-
einandersetzung mutiert. Von jenen, die die militdrische
Nutzung der Informatik unproblematisch sehen, ist dann
meist die Feststellung zu hoéren, Militdrs wiiten nun auch
nicht besser als andere, ob ihre Forschungsgelder zu dem
fiihren, was sie bendtigten. Militarische Bediirfnisse wiirden
nun einmal nicht geradlinig tiber Forschung zu bestimmten
Produkten und deren Nutzung fiihren; gerade die schnelle-
bige Informatik se1 viel zu unwégbar, um hier klare Linien
nachzuzeichnen.!

Mangels qualifizierter Studien tiber das Verhiltnis der
Bediirfnisse von Militirs, ihren Forschungsanstrengungen
und den Entwicklungen in der Informatik — sowohl interna-
tional wie national, Ausnahme hier vor allem die Studie des
FIfF fiir das TAB? - bleiben solche unzulissigen Verallgemei-
nerungen meist unwidersprochen. Allenfalls lassen sich die
programmatischen Erklarungen von Militdrforschungs-Insti-
tutionen in den USA anfiihren, die fiir européische Verhalt-
nisse sehr offen die Funktion bestimmter Informatik-
Forschungsprogramme fiir militirische Zwecke angeben. Je
bedeutsamer ein Forschungsprojekt fiir die Nationale Sicher-
heit, desto vager werden jedoch auch hier die Aussagen.

Dennoch lassen sich durchaus Beziehungen herstellen
zwischen den Wiinschen militarischer Planer und der For-
schung und Entwicklung in der Informatik und ihren Pro-
dukten. In diesem Beitrag sollen exemplarisch einige der
Wirkungen militdrischer Planungen auf die Anforderungen
an die Informatik betrachtet werden. Ausgeklammert wer-
den dabei solche Beziige, die — wie die Griindung des Fach-
gebietes Software Engineering zur Losung der Softwarekrise

1. Beispielhaft: HW. Hofmann: Einsatz moderner Informationstechnik im
militdrischen Bereich: Fiir den Verteidiger notwendig und verantwortbar.
Informatik Spektrum, 1/1987, S. 11-23.

2. R. Klischewski, I. Ruhmann: Ansatzpunkte zur Entwicklung von Metho-
den fiir die Analyse und Bewertung militérisch relevanter Forschung und
Entwicklung im Bereich Informations- und Kommunikationstechnologie.
Gutachten fiir das Biiro fiir Technikfolgenabschitzung des Deutschen Bundesta-
ges, Bonn, 1995. Kurz in dies.: Informationstechnik auf dem Priifstand der
Riistungskontrolle. Der Einstieg in den Ausstieg aus dem Dual-Use. Wech-
selwirkung 75, Oktober 1995, S. 50-55.

Dariiber hinaus sind besonders drei weitere Arbeiten hervorzuheben.
Historische Beziige in den 50er und 60 Jahren wurden aufgearbeitet in: H.
Iburg: Abschreckung und Software. Computertechnologie als Instrument der
amerikanischen Sicherheitspolitik. Frankfurt, 1991.

Eine Aufarbeitung aus Informatiksicht: J. Bickenbach; R. Keil-Slawik; M.
Lowe; R. Wilhelm (Hg.): Militarisierte Informatik. Marburg, 1985.

Aktueller dazu: U. Bernhardt, I. Ruhmann (Hg.): Ein sauberer Tod. Informa-
tik und Krieg. Marburg, 1991.

auf der NATO-Konferenz in Garmisch-Partenkirchen 1968
oder Probleme des Software Reengineering zur Losung der
Probleme bei sehr komplexen Softwaresystemen wie dem
US-Luftraumiiberwachungssystem NORAD - aus der Wech-
selwirkung von Informatik und Militdr entstanden. Zwar ist
der Raum zu klein fiir eine eingehenden Betrachtung, doch
soll dabei deutlich werden, daf die Analyse militarischer
Ziele nutzbar ist zur Bemessung der Bedeutung von Infor-
matik-Forschung fiir militirische Zwecke.

Flr die ersten zwei Jahrzehnte der Informatik-Entwick-
lung 1afst sich nachzeichnen, wie in den USA die Bediirfnisse
einer immer feineren Ausdifferenzierung der atomaren
Abschreckung und die Kontrolle iiber die Nuklearstreit-
macht auf die Informatik wirkten. Datenferniibertragung
entstand zur Luftraumiiberwachung und wurde danach zur
Ermlttlung des globalen militdrischen Lagebilds weiterent-
wickelt? Das Internet und seine dezentrale Struktur macht
den Ubergang zentraler — und damit verwundbarer — milité-
rischer Kommandogewalt zu ausfallsicherer verteilter Kom-
munikation auch im Fall eines Atomkriegs sichtbar, mit der
die Glaubwiirdigkeit der atomaren Abschreckung wieder-
hergestellt werden sollte.

In der Bundesrepublik sind die Ziele weniger klar. Infor-
matik z&hlt zwar zu den wichtigsten Forschungsaufgaben im
Bereich Wehrtechnik.* Hier waren die militirischen Aufga-
ben konventioneller, vor allem aber hat hier die Informatik-
Forschung nie einen internationalen Spitzenrang eingenom-
men, der in einen militdrischen Vorteil zu {ibersetzen gewe-
sen ware. Ein Beispiel zeigt diese wenig offensichtliche
Bedeutung Zwar zieht die in den Verteidigungspolitischen
Richtlinien® niedergelegte weltweite Ausweitung des Akti-
onsradius der Bundeswehr nun die Beschaffung von Infor-
mations- und Kommunikations- (IuK-) Technik zur satelli-
tengestiitzten Weitbereichskommunikation nach sich. Dafiir
wird aber vorhandene Technik genutzt und weiterentwik-
kelt, dies fiihrt derzeit nicht zu neuen Forschungsaufgaben.

Deutlichere Einfliisse auf die aktuelle Informatikland-
schaft lassen sich wiederum in den USA ausmachen. Seit
Ende der 70er Jahre wird dort an Entwicklung und Verfeine-
rung einer hochmobilen Kampfdoktrin gearbeitet, bei deren
Entwicklung und Erprobung die IuK-Technik einen immer
groferen Stellenwert einnahm. Die als AirLand Battle
bekannte Doktrin mutiert nach den Erfahrungen des Golf-
krieges derzeit weiter zur Integration von Information War-
fare in militdrische Operationen. In allen Phasen wurden
dabei fiir die Informatik Forschungsziele definiert, deren
Ergebnisse zu neuen technologischen Anstrengungen fiihrte.
Nach einer kurzen Klarung zu den militérischen Hintergriin-

3. Ausfiihrlich dazu: Iburg, a.a.O.

4. Der Bundesminister fiir Forschung und Technologie, Der Bundesminister
flir Wirtschaft: Zukunftskonzept Informationstechnik. Bonn, 1989, S.120ff.

5. Der Bundesminister der Verteidigung: Verteidigungspolitische Richtlinien.
Bonn, 26.11.92.
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den sollen dabei im folgenden einige Punkte heraus-
gegriffen werden.

AirLand Battle

Die AirLand-Battle-Doktrin der U.S.-Streitkréfte ist
eine nach dem Vietnamkrieg begonnene und auf
Erfahrungen des Jom-Kippur-Krieges 1973 beru-
hende Vorschrift fiir die Kriegsfithrung auf dem
Schlachtfeld.® Sie geht von einem Operationsverbund
von Luftwaffe und Heer aus und integriert nukleare
Gefechtsfeldwaffen in die operative Planung. Ent-
scheidend ist jedoch, durch bessere Information iiber
einen Gegner dessen Schwichen zu identifizieren
und auszunutzen, um die Initiative zuriickzugewin-
nen und durch Angriffe auf die ,zweite Staffel” im
Riickraum des Gegners dessen Verstarkungskrifte
und Logistik zu zerstéren. Fiihrung in Echtzeit ist zur
Erreichung dieser Ziele unabdingbar.

Als die drei Schliisselelemente zum Erfolg werden
dementsprechend Sensoren zur Aufklirung, Triger-
systeme und informations- und kommunikations-
technische Systeme fiir Kommando, Kontrolle,
Kommunikation und Aufklarung — auf Englisch:
Command, Control, Communications and Intelli-
gence, kurz C3[ — genannt.” AirLand Battle geht von
einer Konzentration der Fithrung in einem integrier-
ten Gefechtsstand aus. Fiir den Uberblick haben C%I-
Systeme in entsprechendem Mafle Sorge zu tragen.
Gleichzeitig sei die rechtzeitige Verteilung der Auf-
klarungsdaten bis hinunter zur Division ,eines der
anspruchsvollsten Probleme”.® Das Konzept von
Information als gefechtsentscheidendem Faktor auf
dem Schlachtfeld entstammt also den spaten 70er Jah-
ren.

Beschrieben und gefordert wurden Aufklarungs-
systeme wie etwa das All Sources Analysis System
(ASAS) und das als Assault Breaker begonnene Joint Surveil-
lance and Target Attack Radar System (JSTARS)?, die erst
Anfang der 90er Jahre in Betrieb gingen. Im AirLand-Battle-
2000-Planungspapier wurde unter anderem die Verstarkung
elektronischer Kriegsfiihrung, das Anlegen von Datensamm-
lungen, die Unterstiitzung der Befehlsgewalt durch Compu-
ter, ein C°l-Informationsaustausch, gegen EMP und
Abstrahlung gesichertes elektronisches Gerat gefordert.'?
Den Anforderungen dieser Militardoktrin entsprachen die
Anforderungen der US-Militdrs an Forschung und Entwick-
lung in der Informatik.

Der gemdB der AirLand-Battle-Doktrin gefiihrte Golf-
krieg zeigte ihre Nutzbarkeit und der dazu entwickelten
TuK-Technik. Zugleich zeigte sich, dal in Computernetzen
verfligbare multimediale Information noch wesentlich besser
zur Erringung militdrischer Vorteile nutzbar ist. Seither wird
daher das Konzept des Information Warfare vorangetrieben,
in dem das computergestiitzt gesammelte, verarbeitete und

6. Lesbar ist die Beschreibung der historischen Entwicklung und Bedeutung
in A. und H. Toffler: Uberleben im 21. Jahrhundert. Stuttgart, 1994, S. 67ff.

7. Department of the Army: The AirLand Battle and Corps. TRADOC Pam-
phlet 525-5. Militiirpolitik Dokumentation 34/35,1982, S. 13-40.

8. ebd.,S.31

ebd.

10. AirLand-Battle 2000. Militirpolitik Dokumentation 34/35, 1982, S. 74-93.
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aufbereitete Wissen iiber den Gegner zur entscheidenden
Ressource wird.

Dazu in der Informatik notwendige Entwicklungsarbei-
ten beginnen bei der Dateniibertragung, gehen iiber die
Datenfusion durch wissensbasierte Systeme und reichen bis
zur Darstellung der Ergebnisse in addquater Weise. Die zu
diesen Aufgaben sichtbaren IuK-technischen Lésungsversu-
che basieren auf klaren militarischen Problemen.

Technische Anforderungen
auf dem Schlachtfeld

Militdrische Operationen auf dem Schlachtfeld laufen heute
mit einer solchen Geschwindigkeit ab, da Kabel zur Kom-
munikation nur bis zu einer Distanz von zwei Kilometern
verlegt werden.!! Jenseits dieser Grenze wird auf Funkiiber-
mittlung zuriickgegriffen. Mit dem Anwachsen der C°I-
Systeme in Gefechtsstainden und Hauptquartieren fallen
erheblich grofere Mengen an Daten an, die auf den begrenz-
ten Funkfrequenzen mit analogen Techniken nicht zu tiber-

11. M.A. Rice, AJ. Sammes: Communications and Information Systems for
Battlefield Command and Control. Land Warfare, Vol. 5. London, 1989, S.
111.
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mitteln sind. Auch die Ausweitung der Frequenzspektrums
in den Millimeterwellenbereich ist keine Abhilfe. Durch die
grofere Geschwindigkeit militdrischer Operationen und
stark wachsender Datenmengen mufBten neue Verfahren zur
digitalen Ubermittlung per Funk entwickelt werden.

Die computergestiitzte digitale Ubermittlung erlaubt eine
Ausweitung der Benutzung, wenn die Dateniibertragung
komprimiert und in Zeitschlitze gepackt wird.!? Eine héhere
Sicherheit gegen Ausfall bietet das Paketfunkverfahren, das
wie bei leitungsgebundenen Netzen Datenpakete per Funk
iiber verschiedene Netzknoten schickt.'®

Die Probleme mit der Datendurchsatzkapazitidt blieben
jedoch bestehen. Zwar haben digitale Systeme eine hohere
und in ihren Grunddiensten international genormte Durch-
satzrate. Diese Rate wird jedoch durch den Overhead nach
der Open Systems Interconnection (OSI)-Norm und durch
die Abstimmung der gegen eine Aufkldrung genutzten Fre-
quenzsprungverfahren stark vermindert,'* was zu zwei For-
derungen fiihrt.

Die erste ist eine spezifisch militirische und weniger
biirokratische OSI-Norm, da in C*-Systemen die Menge der
OSlI-Steuerinformationen die der Sendungsinhalte um ein
vielfaches tibertreffen kann. Damit ist OSI bei der begrenzten
Bandbreite der funkgestiitzten C3I-Kommunikationskanéle
hinderlich.! Als Ziele genannt werden daher die Reformu-
lierung der OSI-Norm oder die Modifikation der EURO-
COM-Norm der NATO, der die digitale Kommunikation
entsprechen mufs.

Zweite aus der Bandbreitenbeschrinkung abgeleitete
Forderung ist eine stark verbesserte Datenkompression.'®
Die groBten Probleme machen Bilddaten-Ubertragungen.
1989 wurde daher auf Initiative des Pentagon das National
Imagery Transmission Format festgelegt, das fiir alle militéri-
schen und nichtmilitirischen Bildiibertragungssysteme bei
U.S.-Behérden bindend ist. Die zugelassenen Kompressions-
algorithmen werden international und mit der Industrie
abgestimmt und weiterentwickelt.!” Heutige Algorithmen
komprimieren ein Signaldquivalent von 100 Megabits pro
Sekunde auf 19 Kilobits pro Sekunde.!® Der zivile Férderauf-
wand in den USA ist dafiir nur gering.!’

Die riesige Menge der eingehenden Aufklirungsdaten
bereitet hauptsichlich den USA seit einiger Zeit Probleme,
aus denen besondere und vielfiltige Aufgaben fiir die For-
schung und Entwicklung in der IuK-Technologie erwachsen.
Fir das DoD fallen tdglich Aufklirungsdaten in einem
Umfang von mehreren Terabytes an. Fiir das Jahr 2005 wird

12. Eine Ubersicht iiber das Verfahren gibt: E. Skibbe: Multiple Information
Distribution System (MIDS). Welirtechnik, 8/89, S. 79-82. Zivil: Telephonie-
ren durch Zeitschlitze. Siiddeutsche Zeitung, 18.3.1993.

13. W. Liefhold: Dateniibertragung auf dem Gefechtsfeld im Paketfunkverfah-
ren. Wehrtechnik 7/89, S. 33-37.

14. In einer Ubersicht wird als praktisch erreichte Durchsatzrate 1200 baud
angegeben, so N. Evans: Software Support For Battlefield Staff. Military
Technology 8/92,S. 77.

15. Rice, Sammes, a.a.O., S. 187ff.

16. Evans, a.a.O.,S.77

17. Besonders: M. Tapscott: New Format Standardizes DOD Image Transmis-
sion. Defense Electronics, August 1993, S.39f. Zur Historie: ders.: New Pic-
tures Emerging in Battlefield Intelligence. Defense Electronics, April 1993,
S.31-38.

18. National Research Council. Board on Army Science and Technology: STAR
21: strategic technologies for the army of the 21st century. Washington, 1992,
S.55.

19. Dollar-Flut fiir Technik. Computer-Zeitung 51, 22.12.94,S. 7.

von tdglich 0,5 Petabytes ausgegangen. Zu diesen taglich
anfallenden Datenmengen existiert in der zivilen Welt kein
Pendant. Diese Daten miissen entweder vor Ort analysiert
oder {ibertragen werden. Deren Verarbeitung verlangt nach
global verteilten, massiv parallelen Systemen. Angestrebt
werden bis 1997 Komponenten, die mit mehreren Billionen
Operationen pro Sekunde arbeiten. Bis 2005 soll dies noch-
mals um den Faktor 1000 gesteigert werden. Benétigt wird
ferner ein weltweit verfiigbares Multimedia-Netzwerk mit
einem Datendurchsatz von 155-655 Megabytes pro
Sekunde.?? Allein dafiir stehen 438 Millionen Dollar zur Ver-
figung.

Aus der Datenmenge folgt das Problem, die gesammelten
Daten fiir irgend jemanden iiberhaupt bearbeitbar zu
machen. Das beginnt damit, die anfallenden Datenmengen
zu speichern und selektiv zugreifbar zu machen. Daher
wurde in den Rome Laboratories der U.S. Air Force bereits in
den 70er Jahren eine aus optischen Disks bestehende Spei-
chereinheit fiir grofe Datenmengen mit einer Zugriffszeit
von fiinf Sekunden gebaut. Die Leistung derartiger Massen-
speicher wurde kontinuierlich verbessert. Derzeit wird dort
an einem Kubus mit einer Speicherkapazitit von einem Ter-
abyte Daten pro Kubikzentimeter geforscht.”! Auch bei der
Datenkompression wird dort an der Bilddateniibertragung
tiber kleinste Bandbreiten gearbeitet. Optische 10 Gigabyte-
Speicher sind Ziel der Entwicklung im Defense Technology
Plan des Pentagon bis zum Jahr 2000.22

Eine andere Herangehensweise an das Gesamtproblem
ist die Korrelation und Verdichtung der Daten, die soge-
nannte Datenfusion. Vergleichsweise einfach ist es, die Daten
von verschiedenen Sensortypen — etwa Infrarot und Radar -
miteinander zu korrelieren, um anhand der Kombination
von Temperatur und Radarsignatur verdichtete Daten iiber
ein Ziel zu gewinnen. Seit dem Ende der 80er Jahre haben
Neuronale Netzwerke fiir die Datenfusion die Aufmerksam-
keit der Forscher erregt.

Datenfusion wird jedoch auch angestrebt, um etwa die
Aufklarungsdaten aus verschiedenen Quellen fiir Komman-
deure zu einem Lagebild zu verdichten?® Dies ist eine
hochst komplexe Aufgabe, die bisher Experten vorbehalten
war. Aber auch sie sehen sich einer wachsenden Datenflut
gegeniiber bei gleichzeitig steigender Geschwindigkeit der
Operationen und dadurch verkiirzten Auswertungszeiten.
Aus diesem Dilemma heraus ist der Wunsch nach militari-
schen Expertensystemen zur Datenfusion entstanden, die
idealerweise auch mit der Fahigkeit, taktische Optionen zu
generieren, ausgestattet sein sollen.”? Prototypen sind das
Radar-Auswertungssystem ADRIES und das lernende Intel-
ligence-Analysesystem M2.% Trotzdem die theoretische
Informatik diesen Anstrengungen semantscher Datenverar-

20. Department of Defense, Director of Defense Research and Engineering:
Defense Technology Plan. Washington, 1994, S. 7-7.

21. R. Lesser: Albert Jamberdino and Bill Oaks. Defense Electronics, July 1994,
S.14-16

22. Department of Defense, a.a.O., S. 10-9.

23. Eine friihe Studie stammt von der MITRE Corporation: Expert Systems for
Intelligence Fusion. Bedford, 1984.

24. vgl. R. Peter Bonasso: What AI Can Do for Battle Management. AI Maga-
zine, Fall 1988, S. 77-83.

25. J. E. Franklin, C. L. Carmody, K. Keller, T.S. Levitt, B.L. Buteau: Expert
System Technology for the Military: Selected Samples. IEEE Proceedings 10,
1988, S. 1327-1366.
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beitung klare Grenzen setzt, wird gerade in den USA weiter-
hin an entsprechenden Expertensystemen gearbeitet.

Mit der Datenmenge wichst das Problem der Darstel-
lung. Die Sensordarstellung auf Bildschirmen von C3I-Syste-
men hat einen Grad an Komplexitit erreicht, der an die
Grenze der kognitionspsychologischen Aufnahmefahigkeit
unter Stref geht. Daher miissen neue Mittel zur Lage- und
Datendarstellung gefunden werden.

Der erste Weg sind dreidimensionale Displays. Die U.S.
Navy hat im Mai 1994 mit einem holographischen Laser eine
dreidimensionale Luftlagedarstellung erzeugt.?® Damit soll
die mit kiinstlichen Sensoren erfaSte Umwelt in verkleiner-
tem Maf3stab mit einem hohen Grad an Vollstdndigkeit abge-
bildet werden. Der zweite Weg geht dariiber hinaus. Die fiir
das Militér entwickelten visuellen Simulationssysteme wer-
den heute zu Virtual-Reality- (VR-) Systemen weiterentwik-
kelt. Durch die Nutzung von VR-Systemen sollen Militérs in
einen aus den Aufklirungsdaten kiinstlich erzeugten
Kampfraum eintreten und mit Objekten darin interagieren.
Diese auch als ,God's eye” bezeichnete Vision wurde von
der Forecast-1I-Studiengruppe Ende der 80er Jahre entwik-
kelt.? Seither wurden von der ARPA verschiedenen VR-Pro-
jekte verfolgt, die sich derzeit auf den leichter zu
modellierenden Simulations-Bereich konzentrieren.?® Proto-
typen sollen dahingehend weiterentwickelt werden, sie fiir
Anwendungen im realen Kriegsgeschehen einzusetzen.”’
Fiir neue Darstellungssysteme stehen 530 Millionen Dollar
allein bis zum Jahr 2000 zur Verfiigung.>

Militdrische Aufgaben und Probleme fiihren hier zu For-
schungsprogrammen, fiir die derzeit keinen ziviler Bedarf
besteht. Die daraus entstehenden Produkte werden ohne
einen zivilen Massenmarkt jedoch auBerordentlich teuer.
Militdrs gehen daher auch unkonventionelle Wege, um
sowohl ihre Kosten zu vermindern, als auch die Entwicklung
der fiir sie wichtigen Informations- und Kommunikations-
technik insgesamt zu beschleunigen.

Geplanter dual-use

Das System GPS/Navstar (Global Positioning System /Navi-
gation with Timation and Ranging) dient zur Navigation,
Geschwindigkeitsmessung und Zeitabstimmung. Die Idee
zu GPS stammt aus den 50er Jahren als eine Funk-Steuerung
fir Raketen®!, Erst nach den im Vietnamkrieg gemachten
Erfahrungen mit einer Navigation unter schwierigen Bedin-
gungen bewilligte das DoD Gelder fiir die Entwicklung von
GPS als Navigationshilfe fiir Kampfeinheiten. Die 24 seit
1978 in erdnahem Orbit stationierten Satelliten befinden sich
im Besitz der DoD, alle Kontrollstationen sind in Militarba-
sen.3? GPS ist heute fiir alle neu zu beschaffenden Systeme
des Pentagon vorgeschrieben und wird als zentrales Mittel

26. Navy News Service, 25.5.94

27. The Military Forecasters. The Futurist, May /June, 1988, S. 37-43.

28. D. Alexander: Military Applications for Virtual Reality Technologies. Mili-
tary Technology 5/93, S. 54-57.

29. M.RStytz, E. Block, B. Soltz: Providing Situation Awareness Assistance to
Users of Large-Scale, Dynamic, Complex Virtual Environments. Presence,
Fall 1993, S. 300., und S. 305ff.

30. Department of Defense, a.a.O., S. 13-5.

31. TS. Perry: Ivan A. Getting. IEEE Spectrum, April 1991, S. 74.

32. Hawaii, Ascension, Diego Garcia, Kwajalein, Leitstelle ist die Falcon Air
Force Base, Colorado Springs.
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zur Erreichung der militdrisch-operativ bedeutsamen voll-
stindigen informationellen Ubersicht iiber das Schlachtfeld
gesehen.

GPS wird heute in sehr vielfiltiger Weise auch zivil
genutzt. Deswegen gilt GPS als Paradebeispiel fiir eine zivil
wie militdrisch nutzbare, sogenannte dual-use-Technolo-
gie.? Dies ist allerdings irrefithrend. GPS wurde von vorn-
herein mit zwei Frequenzen, einer ungenauen zivilen und
einer exakten militdrischen, als dual-use Technologie
geplant, um daraus militdrischen Nutzen zu ziehen. Dieser
Nutzen wurde als Ziel explizit benannt. So galt es,

e die technologischen Entwicklungen an zivilen Zielen ori-
entierter FuE auch fiir das Militdr nutzbar zu machen und

o vor allem die Preise einzelner Empfinger fiir das Militir durch
zivile Massenproduktion deutlich zu senken.3*

Lag 1984 der Preis eines GPS-Empfangers noch bei
100.000 US—Dollar,35 kosten heutige Angebote zwischen 700
und 1200 Dollar. Der zivile Markt liefert also dem Militdr
handfeste und geldwerte Vorteile. Die zivile FuE hat bei GPS
zu leichteren und leistungsfihigeren Geriten gefiihrt, die
recht schnell an militérische Bediirfnisse anpafibar sind. GPS
ist damit ein gut dokumentierbares Beispiel, wie militdrische
Akteure verschiedene technische Entwicklungspfade auf
zivilem und militirischem Gebiet bewuBt erdffnen und
offenhalten, um die militdrisch niitzlichsten Resultate zu
tibernehmen.

Fazit

Obwohl hier bei den verschiedenen Mitteln zur Einflufi-
nahme auf Forschung und Entwicklung wesentliche Berei-
che ausgeklammert bleiben mufBten, macht schon die
Analyse militdrischer Operationsweisen anhand nur weni-
ger Beispiele deutlich, daf aus militérischen Operationsfor-
men heraus Bediirfnisse an die IuK-Technik abgeleitet
werden, zu deren Befriedigung Forschungsprojekte fiir die
Informatik formuliert und durchgefiihrt werden. Besonders
auf anspruchsvollen technologischen Gebieten lassen sich
solche finden, bei denen zu den militirischen Anforderun-
gen an die Technik keine vergleichbaren zivilen Bediirfnisse
benennbar sind. Die angepeilten militirischen Ziele fiihren
hierzulande eher zu Entwicklungsprojekten und nur
undeutlich zu Forschungsauftrigen. In den USA fiihrt dies
jedoch {iber die Anwendungsforschung oftmals auch zu
Grundlagenforschung. Die exklusive Nutzung von For-
schungsergebnissen fiihrt fiir Militars zu Mehrkosten, die sie
— sofern dies fiir sie nicht nachteilig ist — bisweilen durch die
Entwicklung eines zivilen Marktes zu senken versuchen.

Ziel dieser Forschungs- und Entwicklungsstrategie ist,
den militirischen Bediirfnissen entsprechend eine méglichst
grofe Vielfalt an technologischen Optionen zu erzeugen, aus
denen sich die militarisch niitzlichsten Techniken heraus-
schilen. Die hohe Entwicklungsdynamik der Informatik
wird dabei selbst zu einem bewuften Mittel, um zu milita-
risch nutzbaren Ergebnissen zu gelangen.

33. ].P. White: Swords and Plowshares: The Dual-Use Role of the Global Posi-
tioning System. Defense Electronics, May 1994, S. 16-18.

34. So: B. Walters, E. Rodemsky: Military GPS Modules, a.a.0., S. 19f. und L.A.
Klaus: The Future of Military GPS. Defense Electronics 9, 1994, S. 5A-6A.

35. Computerized Maps for Space-Age Cars. Newsweek, 24.9. 1984, S. 5.
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Ute Bernhardt

"in'der GMD?

Was macht die Bundeswehr in der Informatik-Groffor-
schungseinrichtung des Bundes, der GMD - Forschungszen-
trum Informationstechnik GmbH? Gibt es dabei einen
Zusammenhang zu internationalen Aktivititen in diesem
neuesten Bereich computergestiitzter High-Tech-Kriegsfiih-
rung, der Information Warfare? Diese Fragen stellen sich
durch die geplante beiderseitige Kooperation.

Die GMD entstand als Rechenzentrum des Bundes und
arbeitet heute an verschiedensten Forschungs- und Entwick-
lungsaufgaben, darunter auch fiir Computersysteme des
Bundes. Bekannt wurde das virtuelle Studio der GMD, in
dem bereits Fernsehsender die Videotechnik der Zukunft
erprobt haben. Als neue und nicht unumstrittende Aufgabe
steht nun die Kooperation der GMD mit der Informations-
und Medienzentrale der Bundeswehr (IMZBw) an. Es geht
dabei um die Nutzung von Einrichtungen und Forschungs-
ergebnissen des GMD-Medienlabors. Die beiden Einrichtun-
gen, die nur in geringer rdumlicher Entfernung in Sankt
Augustin beheimatet sind, sollen zu diesem Zweck per Glas-
faserkabel verbunden werden.

Der Vertrag zwischen der GMD und der IMZBw sieht
gemeinsame rechnergestiitzte Videoproduktionen, Teleko-
operation im Fernsehstudio und die Erprobung von Drehar-
beiten in virtuellen Rdumen vor. Wihrend die Militérs ihre
Studios und mobile Aufnahmetechnik zur Verfiigung stellen,
liefert die GMD ATM-Verbindungen, Rechner und das Fach-
wissen der WissenschaftlerInnen. '

Die Kontroverse entziindete sich an der Frage, wozu
diese Kooperation dienen soll und ob eine solche Nutzung
sowohl mit dem Gesellschaftervertrag der GMD vereinbar
ist als auch den Rahmenvereinbarung zwischen Bund und
Land tiber die Forschungsforderung nach Artikel 91 b GG
entspricht. Einen kriegerischen Eindruck macht die IMZBw
nicht gerade. Die IMZBw entstammt organisatorisch ehema-
ligen Einheiten der psychologischen Verteidigung, deren
Aufgaben die Demoralisierung der gegnerischen Seite und
die Motivation der eigenen Truppen sind. Laut Selbstdarstel-
lung des Verteidigungsministerium ist

~die Informations- und Medienzentrale der Bundeswehr
eine zentrale Einrichtung der Streitkriifte fiir die professio-
nelle Entwicklung, Herstellung, Bereitstellung, Beschaf-
fung und Verbreitung won audiovisuellen Ton- und
Printmedien. Schwerpunkte sind Offentlichkeitsarbeit,
Nachwuchswerbung, Politische Bildung/Truppeninforma-

tion und Ausbildung”.!

Ein Blick iiber den groBen Teich zeigt allerdings, woran die
ehemaligen Abteilungen fiir psychologische Verteidigung
und ihre Kollegen von der elektronischen Kriegsfithrung
heute gemeinsam arbeiten. Schon im September 1994 wech-
selten die psychologischen Krieger der US-Streitkréfte zum
Joint Command and Control Warfare Center (JCCWC), das
davor mit elektronischer Kriegsfithrung betraut war.? Auf-

gabe dieser Einrichtung ist eine neue
Form der Kriegsfiihrung, die Information
Warfare.

Bei Information Warfare geht es
neben der direkten Zerstorung gegneri-
scher Elektronik auch um die Manipula-
tion von Daten und Nachrichten der
Medien eines Konfliktgegners. Als Wei-

terentwicklung der psychologischen Kriegsfithrung werden
auch die Moglichkeiten zur Manipulation von Fernsehbil-
dern und die Abstrahlung manipulierter Sendungen in eine
Krisen- oder auch Kriegsregion erprobt. In den Auseinander-
setzungen der Zukunft beeinflussen beide Kriegsparteien
einander durch Medienaktivititen und machen diese Aktivi-
taten damit zu Kriegshandlungen.

Fiir derartige Manipulationen an Fernsehdaten braucht
man neben hochleistungsfahigen Computern auch zahlrei-
che Medienexperten. Also genau die technischen, personel-
len und infrastrukturellen Mittel, die die Informations- und
Medienzentrale der Bundeswehr bei der GMD finden kann.
Wenn Medien zu Kampfmitteln werden, wird die Trennung
zwischen Krieg und Frieden unscharf. Information Warfare
tragt die Mittel der Kriegsfithrung in die Informationsgesell-
schaft.

In den USA wird also aus der Kombination von Hochlei-
stungsrechnern, digitaler Bearbeitung von audiovisuellem
Material und deren Einsatz durch Experten der psychologi-
schen Verteidigung fiir Information Warfare ein neues
Kampfmittel. Diese bei GMD und IMZBw ebenfalls auftre-
tende Kombination von Ressourcen und Personal schafft, ob
gewollt oder nicht, die gleichen Voraussetzungen.

Probleme macht auch, da die Rahmenvereinbarung von
Bund und Léandern tiber die Férderung von Forschungsein-
richtungen ,die Nutzung der Grundfinanzierung fiir Vorha-
ben der Verteidigungsforschung” ausschlief8t. Da der Bund
in der Kooperation keine Verteidigungsforschung sieht, halt
er diese Klausel jedoch fiir nicht anwendbar.

Die Bundesregierung weist auch jede Verbindung zu
Information Warfare strikt von sich, die Bundeswehr setze
dies nicht ein. Dem steht gegeniiber, daf Angehdrige der
Bundeswehr an Lehrgidngen zum Thema Information War-
fare teilgenommen haben.> Um das Thema Information War-
fare zu strukturieren, Trends zu verfolgen und fiir die
Bundeswehr aus Information Warfare resultierende Bedro-
hungen zu analysieren, hat die Bundesregierung 1996 eine
Studie im Umfang von 1 Mio. DM vergeben.*

Solche Studien und Bedrohungsanalysen waren in der
Vergangenheit regelmdBig Vorstufen fiir aktive Forschungs-
und Entwicklungsarbeiten auf dem jeweiligen Gebiet. Erst
die weitere Bewertung wird daher zeigen, ob die Koopera-
tion zwischen GMD und IMZBw wirklich so friedlich ist, wie
die Bundesregierung meint.

1 Streitkrdfteamt Abt I: Informations- und Medienzentrale der Bundeswehr:
Bilanz '94, S. 5f

2 JEWC takes on new name to fit expanded duties; in: Aviation Week &
Space Technology, 10.10.1994, S.54-55

3 Kurt Petersen, Ulrich Pracht: Information Warfare; in: Soldat und Technik,
Nr. 12, 1995, S. 783-788

4 Antwort der Bunderegierung der Kleinen Anfrage des Abgeordneten Dr.
Manuel Kiper: Wissenschaftsfreiheit und Politikferne in Forschungsein-
richtungen des Bundes (I): GMD - Forschungszentrum Informationstech-
nik, BT Drs. 13/3855

3/96



3/96

23

Key L. Ulrich

Dagdr s

Laut Koop-Vertragsentwurf vom vergangenen Jahr stellt die GMD ,Rechner und Netzverbindungen” zur Verfiigung, die
Medienzentrale ,Studios und Aufnahmetechnik”. Zur Vernetzung soll ein Glasfaserkabel von den Bundeswehrfilmern zu
den mit virtueller Studiotechnik experimentierenden Forschern verlegt werden. Laut Vertragsdeutsch fordert die Zusam-
menarbeit ,ganz neue kreative Moglichkeiten”. Zum kreativen Neuland: ,Das Zusammenspiel von Studiobetreibern,
Computer-Zentren, virtuellen Kulissenbauern und Datenbankdiensten soll ausprobiert werden.” In welchen Ziellauf die
Probeldufe iibergehen kénnten — nicht nur GMD-Mitarbeiter machen sich dariiber Génsehautgedanken. Auch die Bundes-
regierung mufSte nach einem Fragenbombardement der Fraktion Biindnis90/Die Griinen {iber die Moglichkeit nachden-
ken, daB sich die Bundeswehr von Forschungsergebnissen der GMD bei neuen Spielarten der elektronischen
Kampffithrung inspirieren lassen konnte. ,Per Computer manipulierte Videos gehéren zu den neuen kriegerischen Mitteln
in der Frithphase aufziehender Konflikte”, weiff Manuel Kiper, forschungspolitischer Sprecher von Biindnis90/Die Grii-
nen.

Heinz Georg Sundermann, kaufménnischer Vorstand bei der GMD, sieht die GMD nicht in den Cyberkrieg schlittern.
Fiir die GMD gehe es um Effizienzsteigerung der vorhandenen Ressourcen: um ein wissenschaftliches Projekt, das keinen
aktiven kriegerischen Zwecken dient. Der Jurist Sundermann meint, dag in mégliche Ergebnisse Dinge hineingesehen wer- .
den, die nicht da sind. Sollten sie da sein, werde man den Mitarbeitern empfehlen, Abstand zu nehmen. Abstand vom gan-
zen Vertrag zu nehmen, hatten gleich zu Beginn der Koop-Unternehmung rund 150 GMD-Mitarbeiter in einem Offenen
Brief an Vorstand und Aufsichtsrat gefordert.

Oberst Glinter Schmidt, der die Informations- und Medienzentrale der Bundeswehr leitet, krankt, daf3 es noch immer
Bedenken gibt, mit der Bundeswehr zusammenzuarbeiten. Fiir mogliche Forschungsergebnisse reiche seine Phantasie
nicht aus. Er habe, als die GMD ihm die 6rtliche Zusammenarbeit antrug, als ,schlichter Soldat” {iber den Nutzen nachge-
dacht, Nutzen aus , medienspezifischer Sicht”. Das Denkergebnis schlicht zusammengefafst: man mochte an technischen
Entwicklungen dranbleiben. Was herauskommt, ist nicht absehbar. Geheimzuhalten gibt es nichts. '
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Der Text war Teil eines Beitrags fiir das , Kritische Tagebuch” des Westdeutschen Rundfunks.

gesammelt von Ralf E. Streibl

Rustungsexport — Gutes
aus deutschen Landen

“Zur Kriegsfiihrung bestimmte Waffen diirfen nur mit Genehmigung der Bundesregierung hergestellt, befordert und in Verkehr gebracht
werden. Das Niihere regelt ein Bundesgesetz.” (Artikel 26, Abs. 2 Grundgesetz)

In ihrem aktuellen Jahresbericht! hat die die Menschen-
rechtsorganisation Amnesty International (Al) den Regierun-
gen weltweit Versagen bei der Verhinderung schwerer
Menschenrechtsverletzungen vorgeworfen. Die Verantwor-
tung fir Folter, Mifhandlungen und Hinrichtungen liege
nicht allein bei denen, die mit Elektroschocks folterten oder
politische Morde begingen, sondern auch bei denen, die die
Mittel daftir zur Verfiigung stellten. Al fordert daher,
Riistungsexporte, Ausbildungs- und Ausstattungshilfen
sowie die Lieferung von Technologien auf militdrischem,
polizeilichem und sicherheitstechnischem Gebiet dann zu
unterlassen, wenn damit gerechnet werden muf, daf} sie im
Empfingerstaat zu Menschenrechtsverletzungen beitragen
konnen. Volkmar Deile, Generalsekretar der deutschen ai-
Sektion, betont: , Diese Form der institutionalisierten Gewis-

1. Zusammenfassung im WWW unter
http:/ /www.io.org/amnesty/ailib/aireport/ar96sum.htm, 15.08.1996
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senlosigkeit gibt es auch in Deutschland”, und belegte dies
bei seiner Rede zur Vorstellung des Jahresberichts mit Bei-
spielen deutscher Riistungsexporte nach Indonesien und in
die Tiirkei. AI fordert eine Menschenrechtsklausel im
AuBenwirtschafts- und Kriegswaffenkontrollgesetz sowie
die rechtzeitige Veroffentlichung und parlamentarische Kon-
trolle solcher Lieferabsichten.

Im Jahr 1995 vergab das Bundesamt fiir Wehrtechnik und
Beschaffung rund 12500 Riistungsvorhaben im Gesamtauf-
tragswert von 9,3 Milliarden DM. Viele dieser Auftrige
gehen an das fithrende deutsche Riistungsunternehmen
Daimler-Benz Aerospace (DASA), das z.B. an der Entwick-
lung des neuen Kampfflugzeugs Eurofighter 2000 mit 33%
beteiligt ist (zustindig u.a. fiir die digitale Flugsteuerung).
Exportmdglichkeiten sind bei vielen neuen Riistungsprojek-
ten von Anfang an in die Finanzierung eingeplant bzw. vor-
gesehen, wie das Beispiel des NATO-Hubschrauber 90 zeigt:
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Geplant ist die Produktion von 544 Stiick fiir die vier Ver-
tragsstaaten und von 600 Stiick fiir den Export in andere
Staaten.?

Aus dem neuen Jahrbuch des Stockholmer Friedensfor-
schungsinstitutes SIPRIP geht hervor, daf§ Deutschland nach
den USA und RuBland der drittgroBte Waffenexporteur der
Welt sei. Im Vorjahr lag Deutschland noch an zweiter Stelle
(auch aufgrund der ,gelungenen” Verwertung alter NVA-
Bestinde). Welch bedenklicher Rangverlust! Die Riistungs-
lobby - allen voran Daimler-Benz — warnt schon langer:
Wenn die Bundesregierung ihren Kleinmut bei der Genehmi-
gung von Waffen-Exportgeschéften nicht aufgebe, laufe die
Bundesrepublik Gefahr, das mit hoher Staatshilfe aufgebaute
Waffen-Know-how und damit die Systemfiihrerschaft bei
technisch anspruchsvollen Projekten zu verlieren.# So ist es
kein Wunder, dal schnell reagiert wurde: Im April 1996
erlief die Bundesregierung eine Regelung, die Riistungsge-
schifte mit dem Ausland deutlich erleichtert.® Die Neurege-
lung betrifft insbesondere Exporte aus Riistungskooperatio-
nen mit anderen EU- und NATO-Staaten oder Landern, die
Mitgliedern des westlichen Biindnisses gleichgestellt sind:
Mufte bei deutscher Beteiligung bisher jeder Einzelfall auch
in Deutschland gepriift werden, so liegt nunmehr die Ent-

2. Informationsstelle Militarisierung Tiibingen,
http:/ /www.gaia.de/imi4.htm, 15.08.1996
3. Zusammenfassung im WWW unter
http:/ /www.sipri.se/ pubs/yb96/prl.html, 15.08.1996
4. Das Sonntagsblatt 26/1995,
http:/ /www.sonntagsblatt.de/1995/ds-26 /ulwaffen.htm, 15.08.1996
5. http:/ /www.mathematik.uni-ulm.de/germnews/1996/07/102145.html,
15.08.1996

Jurgen Friedrich

scheidung tiber den
Export bei der
Regierung des Lan-
des, in dem der
Hauptauftragneh-
mer des Geschiftes
seinen Sitz  hat
(sofern  deutsche
Komponenten
hochstens 20% vom
Wert des Endpro-
duktes ausma-
chen). Panzermoto-
ren, Raketenteile
und  funktionsfa-
hige Waffen sind
von der Vorschrift
ausgenommen. -
Da konnen wir
stolz drauf sein.

Letzte Mel-
dung: Wie kurz vor
Redaktionsschluf3
dieser FIFF-Kom-
munikation bekannt wurde, haben zwei Unternehmen aus
dem Raum Monchengladbach tiber Jahre hinweg Rechen-
und Steueranlagen zur Giftgasproduktion im Gesamtwert
von ca. 3,5 Millionen Mark nach Libyen geliefert.®

6. http://www.mathematik.uni-ulm.de/germnews/1996/08/191700.html,
20.08.1996

Von einem, der auszog, die Software-Ergonomie zu
verbreiten, und dabei zwischen die Fronten geriet

Eigentlich war die vor einiger Zeit von einem Informatikkol-
legen an mich gerichtete Frage, ob ich einmal {iber die milit4-
rische Relevanz meiner Forschungs- und Entwicklungs-
arbeiten im Bereich der Software-Ergonomie nachgedacht
hitte, eine Zumutung. Software-Ergonomie, wie wir sie in
unserer Forschungsgruppe verstehen, richtet sich gerade
gegen jene verkiirzte, technikzentrierte Sicht der Mensch-
Maschine-Beziehung, wie sie von kognitivistischen Theorie-
ansdtzen und ihren Adepten auf keystroke-level-Niveau ver-
treten werden. Fiir uns sind die Benutzer und Benutzerinnen
keine ,Komponenten von embedded systems”, sondern sie
sind die eigentlichen Akteure im Interaktionsprozeg, die die
Software als Werkzeug (oder Medium) aufgabenorientiert
nutzen. Das Leitbild einer derart arbeitsorientierten Informa-
tik ist immun gegen militdrische Vereinnahmungen.

~Soweit die Ideologie”, wandte mein Kollege ein, ,,und
wie sieht deren Umsetzung in der Forschungspraxis aus?” Er
kannte unsere Transferbemiithungen, unsere Versuche, die
software-ergonomischen  Forschungsergebnisse  durch
Zusammenarbeit mit Entwicklern in der betrieblichen Praxis
fiir die Verbesserung der Arbeitsbedingungen an den Com-
puterarbeitspldtzen umzusetzen. Ich lie mich auf den Pra-

xistest ein, das Ergebnis mdchte ich im folgenden in vier
Geschichten darstellen. Aber ich sollte vorher noch erwih-
nen, mit welcher Perspektive ich meine Forschungspraxis
betrachtete.

Die Methode des peripheren Denkens

Man mufs sich, so meine Vermutung, zur Analyse der milita-
rischen Relevanz der eigenen Forschung und Entwicklung
bewuBt anderer Methoden bedienen, als in der alltdglichen
Forschung selbst. Fiir mich waren Uberlegungen folgender
Art hilfreich:

o Betrachte das Projekt nicht von seinem Kern her, sondern von
seiner Peripherie. Der Kern ist intendiert, im stindigen
Blick. Militdrisches wiirde uns hier eher auffallen als in
der Projektperipherie. Die Nebenbemerkungen in
Gesprichen, das Unwichtige, die Arbeit in der Nachbar-
abteilungen sind es, die Hinweise geben.

e Betrachte das Projekt fiir sich und konkret. Vergiff einmal
kurzzeitig die wissenschaftliche Tugend der Verallgemei-
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nerung. Verallgemeinerung hat bei uns — weil unser
,Abstraktionsinteresse” auf die software-ergonomische
Gestaltung der Arbeit zielt — nie Militarisches ,,im Visier”.

° Betrachte das Projekt nicht aus der Fachperspektive, hier der
Software-Ergonomiie, sondern bemiihe Dich um ,Nicht-Fach-
lichkeit”.

Es sind nicht die Publikationsorgane der (software-ergono-
mischen) Scientific Community, in denen das Militar milita-
risch auftritt. Hier geht es, jedenfalls auflerhalb der
Fufinoten, meist zivil zu. Eher sind es die Umstidnde, unter
denen ein Gesprich zustande kommt, die Bemerkungen in
den Pausen, die Anwendungsumgebung der Technologie
oder der Sicherheitsdienst am Eingang zum Unternehmen,
das man besucht.

Die Methode des peripheren Denkens ist selbst kaum ver-
allgemeinerbar, eher narrativ, und vielleicht ist es auch keine
Methode, sondern eine Haltung. Das Ergebnis des Nachden-
kens nimmt daher — im vorliegenden Fall — die Form von
Geschichten an.

FIFF-Kommunikation

Die Geschichten

Ein Seminar flir die Beschéftigten der Firma B

Wir schulen nicht nur Entwickler zu software-ergonomi-
schen Fragen, wichtig ist auch, da8 die Benutzer und Benut-
zerinnen selbst  Anforderungen im Software-
Entwicklungsprozef formulieren kénnen; daher ein Seminar
fiir die Beschéftigten der Firma B. Firma B gehort zu einem
Konzern, der in Deutschland Flugzeuge baut, an insgesamt
18 Standorten, nicht nur zivile wie man hort, auch militari-
sche, aber nicht so direkt hier, sondern wohl anderswo. Es
ging um die Prdsentation unserer Forschungsergebnisse,
konkret gesagt, um die Frage der moglichen Umsetzung die-
ser Ergebnisse bei der Gestaltung der Arbeitsplitze in die-
sem Unternehmen. Die Teilnehmer waren hauptsichlich
Betriebsrite, nicht nur aus diesem Betrieb, auch aus den
anderen Standorten. Die Arbeitsbedingungen wurden analy-
siert, Vorstellungen fiir die ergonomische Umgestaltung der
Arbeit entwickelt, Forderungen an das Unternehmen formu-
liert. Wir, die Dozenten, gingen mit dem Bewuftsein in die
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Pause, einen — wenn auch vielleicht kleinen — Beitrag zur
Humanisierung der Computerarbeitsplitze in diesem
Betrieb leisten und Arbeitnehmer bei der Vertretung ihrer
Interessen unterstiitzen zu kénnen. Der militdrische Aspekt
des Unternehmen war nicht prasent, nicht im Seminar und
nicht in unseren Kopfen.

In der Pause sprach ich mit einem Betriebsratsmitglied
vom Standort D. Er berichtete ganz stolz, dal er noch vor
kurzem - vereinigungsbedingt — MIGs russischer Herkunft
generaliiberholt hat. Hatte uns das Militér in diesem Seminar
nun doch noch eingeholt? MuSte ich mein allzu simples Bild
von Betriebsrdten und Gewerkschaftskollegen revidieren?
Oder war es vielleicht nur der Stolz des Kollegen auf die
technische Leistung, MIGs warten zu konnen, die ihn dazu
brachte, dies zu erzdhlen? Ich habe ihn nicht gefragt. Es ging
um Bildschirmarbeitsplitze und deren humane Gestaltung
in Biiros. Aber es ging auch um die Software-Ergonomie in
den Produktionshallen, die Displaygestaltung an CNC-
Maschinen und Fertigungsleitstdnden, die arbeitsorientierte
Gestaltung von PPS-Systemen. Waren es auch die Produkti-
onshallen, in denen die Militirflugzeuge montiert wurden?

Aus dieser ersten kleinen Geschichte die Quintessenz
oder Frage: Krieg ist inhuman, kann man Ristungsarbeit
humanisieren?

Der zivil-militdrische Unternehmenskomplex
C-Analysesysteme

Auf einer grofieren Veranstaltung mit Vertretern aus Betrie-
ben und Verwaltungen prisentierten wir unseren Software-
Ergonomie-Transfer-Ansatz mit dem Ziel, neue Kooperati-
onspartner zu gewinnen. Nach Abschluf3 der Veranstaltung
gab es noch kurze Gesprache mit einzelnen Firmenvertre-
tern. Einer von ihnen, ein Abteilungsleiter von C-Analysesy-
steme, bat dann um ein ausfiihrliches Gesprach, wir
vereinbarten einen Termin.

Zurlick in der Universitat bereiteten wir dann dieses
Gesprich vor. Die Firma C-Analysesysteme ist der weltweit
grofite Hersteller von Massenspektrometern, ein Unterneh-
men der Chemiebranche, spezialisiert auf Stoffanalysen.
Davon haben wir nicht viel Ahnung, aber dem Gesprachs-
partner ging es ja letztlich um die Gestaltung der Bildschirm-
oberflachen bei solchen Systemen. Das Problem bestand
darin, daf die klassischen Oszilloskope in den Massenspek-
trometern durch ganz normale PCs mit Analysesoftware
abgel6st werden sollten. Wieder einmal ein Fall von Bild-
schirmarbeit und damit ein Fall fiir uns.

Eigentlich wére der Fall damit erledigt gewesen, was
unsere Vorbereitung angeht, wenn nicht ein Mitarbeiter in
unserer Forschungsgruppe und exzellenter Kenner der
Metall- und Elektrobranche den Hinweis gegeben hétte: C-
Analysesysteme ist der Hauptausriister von Gasspiirpanzern
der Bundeswehr.

Das Gesprach kommt zustande. Eine Stunde lang ertr-
tern wir die software-ergonomischen Probleme an Bild-
schirmarbeitspldtzen unter besonderer Beriicksichtigung
von Laborsystemen, fiir die — dhnlich wie fiir Produktionssy-
steme — andere Gestaltungsregeln anzuwenden sind als fiir
klassische Biirosysteme. Eine genaue Aufgabenanalyse muf3

klaren, welche Anforderungen aus den Charakteristika des
Echtzeitbetriebs, den besonderen (Labor-) Umgebungsbedin-
gungen usw. fiir die Gestaltung der Interaktionskomponente
abzuleiten sind.

Dann bringe ich das Gesprich auf den Ristungscharakter
der Firma C-Analysesysteme und weise darauf hin, daf ich
keine Riistungsforschung unterstiitze und dafl es dariiber
hinaus einen Beschluff des Akademischen Senats der Univer-
sitit und einen weiteren meines Fachbereichs gibt, wonach
in der Universitdt keine Riistungsforschung betrieben wer-
den soll. Wir hatten schon damit gerechnet, da8 dieser Hin-
weis von unserem Gesprachspartner als Grund fiir einen
sofortigen Abbruch des Gespriachs genommen werden
konnte. Die Reaktionen des Vertreters von C-Analysesy-
steme war gédnzlich anders: “Bei der beabsichtigten Koopera-
tion geht es nur um den zivilen Teil unserer Firma, Sie
konnen sich vor Ort davon iiberzeugen, bei uns ist alles
offentlich. Wir akzeptieren Ihre personliche Haltung, keine
Riistungsforschung durchzufithren und haben auch kein
Problem mit Threm Fachbereichsbeschluf3.”

Nattirlich bleiben fiir den kritischen Zeitgenossen Fragen:
Was unterscheidet das Massenspektrometer, etwa in den
Chemieinstituten unserer Universitit, vom Massenspektro-
meter im Gassplirpanzer? Kann man das Eine bauen und das
Andere lassen? Das bekannte Thema Dual-Use also, diesmal
im Gewand der Software-Ergonomie?

Epilog: Der Gesprachspartner von der Firma C-Analyse-
systeme fand unser Projekt hochinteressant und wollte in
Kontakt bleiben. Es blieb das einzige Gespréch, das wir mit-
einander fithrten. (Wir selbst hétten — das war das Ergebnis
unserer anschlieBenden internen Diskussion — von unserer
Seite aus keine Kooperation aufgenommen.) Statt dessen gab
es offensichtlich Gespriache an anderer Stelle. Spater horten
wir aus dem Biiro des Staatssekretirs, der Geschéftsfiihrer
von C-Analysesysteme, also der Chef unseres Gesprachs-
partners, habe dem Staatssekretdr am Rande eines Treffens
erzahlt, seine Firma sei von uns vor die Tiir gesetzt worden,
weil sie im wehrtechnischen Bereich aktiv sei. Wahrneh-
mungsstorung oder Dual-use-Perspektive?

Beteiligung am UMAS-Projekt. Besuch bei der Firma T

Ein Hochschullehrerkollege kam auf mich zu und sagte, er
sei an einem Projekt beteiligt, bei dem die Software-Ergono-
mie stréflich vernachléssigt wiirde. Das ginge nicht so weiter,
und die Anwender hitten sich teilweise auch bereits tiber die
mangelhafte Benutzbarkeit des Systems beschwert. Er fragte
an, ob wir bereit waren, uns zum Thema Software-Ergono-
mie an dem UMAS-Projekt zu beteiligen. UMAS steht fiir
“Unfallmanagement auf See”. Das Projekt wurde ins Leben
gerufen, nachdem sich in den letzten Jahren verstarkt
Umweltkatastrophen auf hoher See ereignet hatten, von
unzulédssigen Chemieverklappungen bis zu leichtfertigen
Unfillen mit Oltankern. Es soll ein Meldesystem eingerichtet
werden, um bei Unfillen ein schnelles Reaktionssystem auf
der Nordsee verfiigbar zu haben. Von einem ,Meldekopf”
aus, wo alle Informationen zentral zusammenlaufen, sollen
die Hilfsmafinahmen koordiniert werden. Die zugehorige
Informationsinfrastruktur liefert UMAS. In diesem Zusam-
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menhang ergeben sich besondere software-ergonomische
Anforderungen an das System, ndmlich unter den Strefbe-
dingungen eines Unfalls schnell, sicher und angemessen zu
reagieren.

Es gab einen Besprechungstermin bei der Firma T, die im
Rahmen eines Konsortiums mit der Entwicklung des UMAS-
Systems betraut ist. An dieser Entwicklung sind neben der
Firma T etwa zehn weitere Partner beteiligt. Als ich am Emp-
fang nach Herrn R fragte, der mich zu der Besprechung ein-
geladen hatte, erhielt ich statt einer Antwort die
Aufforderung, erst einmal meinen Personalausweis abzuge-
ben. Erst auf den zweiten Blick nahm ich dann wahr, daf das
Gebdude auch in anderer Hinsicht den Eindruck eines Hoch-
sicherheitsbereichs machte. Die Tiiren zu allen Fluren waren
fest verschlossen, teilweise waren Personenschleusen einge-
baut. Man wurde — wie zuvorkommend — von hoflichen
Angestellten tiberall hin begleitet. Die Grenze zwischen Hof-
lichkeit und Kontrolle war subjektiv kaum auszumachen.

Die Besprechung der Projektpartner verlief ganzlich
unmilitdrisch und handelte von der nachsten Entwicklungs-
stufe des UMAS-Systems, bei der es vor allem um die Infor-
mationsinfrastruktur fiir die Unfall-Frithwarnkomponente
ging. Die Technologien waren aus meiner Sicht nicht erkenn-
bar militarischer Natur, aber das mag an meiner Unkenntnis
liegen. Immerhin liegt es nahe, Frithwarnsysteme im zivilen
Bereich nutzbar zu machen. Und bei T handelte es sich um
eine Riistungsfirma, die neben vielen anderen zivilen Unter-
nehmen an diesem Projekt beteiligt war. Allerdings bemiihte
sich T aktiv um Riistungskonversion, weniger aus Uberzeu-
gung als aus 6konomischer Notwendigkeit.

Fragen, die aus dieser Geschichte resultieren: Ist es ver-
tretbar, mit Firmen in Projekten zusammenzuarbeiten, deren
Ergebnisse — soweit nach intensiver Untersuchung erkenn-
bar — nicht militirisch verwertbar sind, wo aber das Unter-
nehmen selbst im Riistungssektor aktiv ist? Oder sollte die
Frage vielleicht sogar umgekehrt lauten: Sollte man nicht
gerade aktiv mit derartigen Firmen zusammenarbeiten, um
sie in ihren Konversionsbemithungen zu unterstiitzen?

Das SIGCHI-Bulletin

Die Zeitschrift der Special Interest Group in Computer
Human Interaction ist eines der Fachorgane der Scientific
Community in der Software-Ergonomie. Ich blatterte durch
die Ausgabe vom April 1995 und stief auf einen ganz inter-
essanten Artikel {iber den Einsatz eines Hypertexttools fiir
die Oberfliachengestaltung von Systemen, wie sie im Produk-
tionsbereich eingesetzt werden. Der Artikel fand deswegen
mein Interesse, weil die Software-Ergonomie im Produkti-
onsbereich traditionell unterreprisentiert ist, und ihren
Riickstand durch geeignete Tools aufholen kénnte. Ich habe
den Artikel dann angelesen und fand bereits in der zweiten
Zeile den Hinweis, dafl das Tool ein Teil des Projektes “Des-
cription of MIL-STK-1472" ist (Military Specification for
Human Engineering Requirements for Military Systems,
Equipment and Facilities). Ich erinnerte mich, dal auch die
Software-Ergonomie, wie die Informatik insgesamt, teilweise
militdrische Wurzeln hat.

Die Toolbeschreibung in diesem Artikel fand mein reges
Interesse. Das Werkzeug kénnten wir gut bei uns einsetzen,
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aber da gab es eben das Problem seiner militarischen Anwen-
dung und Herkunft.

Die Fragen, die an diese vierte Geschichte ankniipfen: Ist
eigentlich eine Ubernahme derartiger Tools aus dem militéri-
schen Bereich vertretbar? Was iibernimmt man denn noch
mit? Ist es denn nur dieses Stiick Software oder ist es auch
gleich die ,Befehlsstruktur” (im doppelten Sinne), die man
mit der Ubernahme militérischer Software importiert? Und
die zweite Frage: Ist vielleicht ein Riickflufl dessen, was wir
mit dem HinfluB tun, in den militarischen Bereich zu
befiirchten? Wenn das Militdr diese Software gut gebrauchen
konnte, so daf8 es sie beschrieben und diese Beschreibung
ausnahmsweise auch verdffentlicht hat, konnte es dann nicht
vielleicht auch unsere Weiterentwicklung des Tools, die wir
unsererseits veroffentlichen, gut gebrauchen?

Fragen statt Antworten

Die vier Beispiele zeigen, da8 man auch als Software-Ergo-
nom in ganz verschiedener Weise mit militarischen Aspekten
seiner Disziplin und mit der organisatorischen Infrastruktur
der militdrischen Forschung insgesamt in Bertihrung kommt.
Manchmal ist die Beriihrung hautnah, ein Soldat 6ffnet die
Tiir; manchmal vielfach vermittelt, im Gewand der Scientific
Community.

Die Schilderung hinterldft mehr Fragen als Antworten,
und die zentrale Frage ist: Gibt es Indikatoren, die Hinweise
liefern fiir die Verquickung der eigenen Arbeit mit militéri-
schen Interessen? In der FIFF-Studie zur Analyse und Bewer-
tung militdrisch relevanter Forschung ist der Versuch
unternommen worden, solche Indikatoren zur Diskriminie-
rung zwischen militdrischer und ziviler Forschung im IuK-
Bereich zu finden. Betrachtet man diejenigen von ihnen
genauer, die fiir die Software-Ergonomie von Bedeutung
sind, so ist das Ergebnis mehr als erniichternd. So ist etwa die
Erhohung des Datendurchsatzes durch die Entwicklung von
Kompressionsalgorithmen als Kennzeichen fiir militarische
IuK-Technologien ebenso problematisch, wie der Hinweis
auf die Entwicklung von Echtzeitsystemen, die Interoperabi-
litat oder die Interaktions-Simplizitit. Kompressionsalgorith-
men spielen zunehmend im zivilen Multimedia-Bereich und
bei Online-Diensten eine Rolle. Software-ergonomische
Aspekte von Echtzeitanwendungen sind im Produktionsbe-
reich eine wesentliche Voraussetzung fiir die Benutzbarkeit
der Systeme. Die Notwendigkeit von Inter-operabilitat tref-
fen wir in der Software-Ergonomie bei verteilten grafischen
Oberflachen an, z. B. in CSCW-Systemen. Und schliefSlich ist
auch die Interaktions-Simplizitit ein klassisches ,zivil-6ko-
nomisches” Kriterium der Software-Ergonomie, dort im
Gewande des ,Ease of Use”.

So hilfreich sie wiren, so bin ich mir doch nicht sicher, wie
tragfahig Diskriminierungskriterien der genannten Art zur
Unterscheidung zwischen militérischen und zivilen Techno-
logien wirklich sind. Will man sich nicht (allein) auf derart
technische Mechanismen verlassen, will man die politische
Dimension zuriickgewinnen, dann koénnte die Forderung
lauten: Aufkldrung in der Disziplin als Diskursprozefs zwi-
schen den Entwicklern.
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Peter Brossler, Hubert Biskup, Hans Rauschmayer

Damals hatte es ja keine Bedeutung

Ein Softwarehaus stellt sich der Gewissensfrage

In diesem Artikel schreiben wir iiber eine angeregte Diskussion um
ein Projekt eines Softwarehauses fiir das Bundesministerium der
Verteidigung. Es werden die Hintergriinde, Verlauf und Form der
Diskussion, sowie deren Ausgang geschildert.

Vorbemerkung

Eine objektive Darstellung von Ansichten ist immer schwie-
rig, bei politischen und moralischen Standpunkten schlicht-
weg unmoglich. Aus diesem Grund wollen wir auch gar
nicht diesen Anspruch erheben, sondern beschreiben unsere
subjektive Sicht.

Ohne den Ausgang schon an dieser Stelle vorwegnehmen
zu wollen, méchten wir uns bei allen Beteiligten fiir die
gegenseitige Toleranz und den nachdenklichen Diskussions-
stil bedanken. Unser Softwarehaus ist kein selbstverwalteter
Betrieb, sondern ein renommiertes mittelstindisches Unter-
nehmen mit vielen Kunden unter den Top 100. Um so bemer-
kenswerter ist diese Geschichte.

Die Urgemeinde

Anno 1982 zogen zwei Software-Ingenieure aus, um ein Soft-
warehaus nach ihren Vorstellungen zu griinden. Sie scharten
schnell eine Gruppe von 20 hochkaritigen MitarbeiterInnen
um sich und hatten mit Ihrer Art DV-Projekte zu machen,
viel Erfolg. Diese Urgemeinde verstandigte sich darauf, keine
militdrischen Auftrage anzunehmen, bzw. nicht fiir die Bun-
deswehr Projekte zu machen. Die Entscheidung fiel damals
naturgemafl nicht schwer, war es doch die Zeit der Aufrii-
stungs-, Nachriistungs- und Overkilldebatten und die groe
Phase der Friedensbewegung.

Ein Bundeswehrprojekt?

Das Softwarehaus hatte auch weiterhin grofen Erfolg, es
wuchs bestandig und hat heute iiber 350 MitarbeiterInnen.
Die Entscheidung gegen militdrische Projekte war immer
weniger bekannt, denn von der Urgemeinde war fast nur
noch einer der beiden Griinder im Unternehmen. Einige
wuften gar nichts mehr davon, fiir andere war es Teil der
Firmenlegende. Eine kleine Minderheit hatte sich aber schon
beim Vorstellungsgesprich vergewissert, daf keine militéri-
schen Projekte gemacht werden, fiir einige war es tatsichlich
mit ein Grund, fiir dieses Softwarehaus mit Begeisterung zu
arbeiten.

350 MitarbeiterInnen eines mittlerweile renommierten
Softwarehauses sind natiirlich — zumal im Jahre 1996 — keine
Friedensbewegung. Es finden sich alle Strémungen der
Gesellschaft wieder, und dies gilt bis in die Fithrungsspitze.
Auch haben sich die Besitzverhilinisse gedndert, das Soft-
warehaus ist mittlerweile in den Besitz einer weltweit ope-
rierenden Unternehmensberatung und einer renommierten
Bank gegangen.

Es kam wie es kommen muflte. Ein Mitarbeiter unseres
Softwarehauses wurde an einem Projekt der Unternehmens-
beratung fiir das Bundesministerium fiir Verteidigung
(BMVg) beteiligt. Das Projekt war »zivil«. Wie betont wurde,
ginge es lediglich um ein logistisches Problem »fiir die Klei-
derkammer«. Uber die Beteiligung des Mitarbeiters gab es
keine Diskussionen, das Bewuftsein fiir eine mogliche Uber-
schreitung einer Grenze war wohl bei den entscheidenden
Personen zu diesem Zeitpunkt nicht vorhanden.

Es ging weiter, wie es vorauszusehen war. Aus der Bera-
tung eines Unternehmens! wurde eine Umsetzungsplanung.
Wo wiirde so etwas heutzutage ohne Vorschlige fiir eine DV-
technische Unterstiitzung gehen? Und welches andere Soft-
warehaus bote sich an, als genau der Partner des Beratungs-
unternehmens, zumal ein Mitarbeiter dieses Softwarehauses
ja schon mit der Materie vertraut war?

So sah es jedenfalls der zustindige Geschéftsfiihrer.

Die ersten Skrupel

Der Wert unseres Softwarehauses besteht mitnichten in
materiellen Dingen. Er besteht in der Kompetenz, Integritat
und dem Engagement seiner MitarbeiterInnen. Die
Geschiftsfithrung sah kein Problem in einem Projekt fiir das
BMVg, wohl aber wollte sie die MitarbeiterInnen des Soft-
warehauses nicht iibergehen. Immerhin hatte die ,Urge-
meinde’ ja vor langer Zeit einen Beschluff gefalt und man
wollte diesen nicht einfach ignorieren.

Auch verbreitete sich die Kunde tiber die anlaufende
Akquisition beim BMVg unter den MitarbeiterInnen und es
war eine gewisse Unruhe zu spiiren. Natiirlich betraf dies
nur eine kleine Minderheit, und sicherlich nicht zuletzt
einige FIFF-Mitglieder.

Was tun? Man konnte der Geschiftsfithrung nun unter-
stellen: anstatt mogliche Befiirchtungen und Widerstinde
einfach zu ignorieren, sollte einer aus ihrem Kreis auf einem
Meeting aller MitarbeiterInnen die Situation und die Mei-
nung der Geschiftsfithrung darstellen. Anschliefend wiirde
es eine kurze Diskussion geben, und aufgrund der Sachlage
und dem mangelnden Interesse der Mehrzahl der Mitarbei-
terInnen wiirde das Thema vom Tisch sein. Der Informati-
onspflicht wire geniige getan und der Beschluf der
Urgemeinde vom Tisch.

Um keinen falschen Eindruck zu erwecken: Die
Geschiftsfithrung (und andere an dem Projekt fiir das BMVg
Interessierte) wollen keine in direktem Zusammenhang mit
Waffenproduktion stehenden Projekte. Und das zur Diskus-
sion stehende Projekt wire auch wirklich harmlos.

Die Verkiindigung

Das Meeting lief sich gut an, zu Beginn wurde von einigen
positiven Entwicklungen berichtet. Der besagte Tagesord-

1. Wenn beim BMVg von einem Uiternehmen gesprochen werden kann.
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nungspunkt sollte nicht mehr als 30 Minuten einnehmen, im
Anschluf war ein Gastvortrag tiber Design and Architectural
Patterns angesetzt. Einer der Geschaftsfiihrer stellte kurz das
mogliche Projekt fiir das BMVg vor. Der Geschiftsfiihrer
nannte in etwa folgende Argumente:

1. Das in Frage stehende Projekt ist nicht militdrisch, in vie-
len Bereichen ist das BMVg ein ganz normales Unterneh-
men.

2. Das Softwarehaus ist heute nicht mehr so selbstdndig wie
frither, tiber die Verflechtung zu der Unternehmensbera-
tung miissen wir auch Projekte machen, die frither nicht
gemacht worden wiren.

3. Der Beschluf der Urgemeinde war de facto folgenlos,
wen interessierte es schon damals? Aber ein so renom-
miertes Softwarehaus mit 350 Mitarbeitern kann es sich
nicht erlauben, einen Kunden wie das BMVg einfach
abzulehnen.

4. Der Erfolg des Softwarehauses griindet sich neben den
oben beschriebenen Eigenschaften seiner MitarbeiterIn-
nen auch auf die giinstigen, stabilen gesamtpolitischen
Rahmenbedingungen. Und diese wurden und werden
nun einmal von der Bundeswehr garantiert. Also wire es
scheinheilig, davon profitieren zu wollen, aber keinen
Beitrag zu leisten.

Es entspann sich eine heftige Diskussion, um genauer zu
sein, eine Folge von Wortmeldungen der anwesenden Mitar-
beiterInnen, die sich dagegen aussprachen, aber auch von
einigen, die zugestanden, selber damit keine Probleme zu
haben, aber...

Highlights der angefiihrten Argumente waren:

1. Das Softwarehaus rithmt sich, mit seiner Software die
Kernprozesse der Kunden zu unterstiitzen. Das ist offen-
sichtlich bei dem geplanten Projekt nicht der Fall. Was
eigentlich wéren die Kernprozesse dieses Kunden?

2. An dem BMVg haben sich schon viele Beratungsunter-
nehmen versucht. Seine groBe Biirokratie stellt das
Gegenteil von dem dar, was einem guten Projekt forder-
lich ist.

3. Haben wir das Projekt denn wirtschaftlich notig? Wohl
kaum, es geht dem Softwarehaus bislang auch ohne sehr
gut.

4. Was soll die ganze Aufregung? Wenn jemand nicht fiir
das BMVg arbeiten mochte, wird er doch sicherlich nicht
dazu gezwungen werden.

5. Wehret den Anfingen!

6. Wenn heute die Entscheidung der Urgemeinde Beach-
tung finden wiirde, weil das Softwarehaus grof und
renommiert ist, dann ist das doch gerade ein Argument!

7. Die heutige internationale politische Lage' zeigt doch,
daf Frieden ohne Waffen nicht moglich ist. Wie kann man
einem solchen Satz (und damit auch einem Einsatz der
Bundeswehr im Rahmen von UNO-Aktionen) zustim-
men, aber Projekte fiir das BMVg generell ablehnen?
Sankt Florian 148t griiSen.

1. Anspielung auf Bosnien und viele andere Brandherde, die durch Nationa-
lismus und Rassismus gepragt sind

FIFF-Kommunikation

Die Diskussion dauerte und dauerte (der externe Pattern-
Referent muflte vor der Tiir schon iiber eine halbe Stunde
warten), und die Stimmung schien angesichts der Ausgangs-
situation (hatte die Geschiftsfithrung nicht eigentlich schon
einen BeschluB gefaflt?) zunehmend gereizt zu werden.
Sollte hier nur noch pro forma ein wenig Demokratie vorge-
spielt werden? Oder kénnte man nicht einfach um Abstim-
mung bitten, also ein Plebiszit durchfiihren?

Hier wurde es nun fiir die Geschaftsfithrung unange-
nehm. Eine Abstimmung wiirde das Gesetz des Handelns
und der Verantwortung aus der Geschéftsfithrungsebene
nehmen, das wire aus ihrer Sicht inakzeptabel. Den Ein-
druck zu erwecken, die heftig ihre Ansichten kundtuenden
Mitarbeiterinnen wiirden ignoriert und die Entscheidung
bliebe unangetastet, wire im Hinblick auf die Identifikation
dieser Mitarbeiterlnnen mit dem Unternehmen stréflich.
Selbst wenn sich nur eine lautstarke Minderheit an der Dis-
kussion beteiligt haben sollte (anwesend waren immerhin ca.
120 MitarbeiterInnen), kénnte ein falsches Vorgehen zu die-
sem Zeitpunkt schwerwiegende Konsequenzen fiir das Ver-
trauen in die Geschiftsfithrung haben. Eventuell auch bei
denen, die das Projekt nicht ablehnen.

Ein zweiter Geschiftsfiihrer trat auf den Plan. Er versi-
cherte, daf die endgiiltige Entscheidung noch nicht gefallen
sei und daB die Geschéftsfiihrung in ihrer Entscheidung
natiirlich die Ansichten der MitarbeiterInnen beriicksichti-
gen wolle. Um aber die Diskussion zu diesem Zeitpunkt
weder fortzusetzen noch zu beenden, machte er einen Vor-
schlag zur weiteren Vorgehensweise: Es gébe doch das
eigene Intranet mit seinen Diskussionsforen (Newsgroups).
Er schlug vor, die Diskussion in eine neu einzurichtende
Newsgroup »bundeswehr« zu verlagern, die Geschaftsfiih-
rung wiirde dann nach gegebener Zeit entscheiden und die
Newsgroup-Diskussion beriicksichtigen.

Nicht alle MitarbeiterInnen hatten zu diesem Zeitpunkt
schon mit dem im Aufbau befindlichen Intranet zu tun
gehabt und sicherlich ging dem einen oder der anderen
durch den Kopf, daf dies ja wohl eine elegante Methode sei,
die Diskussion zu beenden. Immerhin konnte der Pattern-
Referent endlich seinen (interessanten) Vortrag halten.

Verlauf der Diskussion im Intranet

Beim Freitagsmeeting haben einige vielleicht noch gedacht,
bis die Newsgroup eingerichtet ist, braucht es ohnehin so
lange, daf die lebhaft er6ffnete Diskussion sicherlich wieder
im Sande verlaufen wiirde. Um so erfreulicher war die Tatsa-
che, dafl es bereits am néchsten Arbeitstag die Newsgroup
Bundeswehr gab und der erste Beitrag gepostet wurde.

Hallo sd&m-ler.

Da sich noch keiner getraut hat, erdfine ich nun die Diskussion.

Auf dem sd&m-Meeting vom 2.2.96 wurde uns zur Diskussion

freigestellt, ob sd&m fiir den Kunden BNV (Bundesministerium

fiir Verteidigung) Auftrige bearbeiten soll, oder nicht.

Grund dafiiy ist die bisherige Ablehnung vs. der Aufweichung

bzgl. unmilitirischer” Anwendungen. Begriindet wird das mit

der gednderien Rolle der Bundeswehr in der Welt und den

gednderten Machtblockverhditnissen in der Welt,

Aus meiner Sicht habe ich keine personlichen Probleme damit.

Aus der Sicht eines Gegners konnte folgende Beflrchtung

relevant seim

- Wehret den Anféngen.
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- Keine Herabsetzung der Hemmschwelle (sonst ist der niichste
Auftrag ... ein Fahrzeugbestands-Verwaltungssystem, der {iber-
ndchste ... ein Zielerfassungssystem).

- keine Salamitaktik (Scheibchen fiir Scheibchen) sonst bauen
wir in 10 Jahren ,militdrische’ SW, und sind bei unserem
Wachstum spiter vom BM{V finanziell abhéngig.

Wir sind auf dem Meeting aufgefordert worden tber den
;moralischen’ Gesichispunki zu diskutieren. Diskutiert worden
sind die finanziellen Vorteile, die persénliche Einstellung zum
Kriegsdienst, die Auswirkungen auf die Firma sd&m, aber

irgendwie  vermiite  ich den diskussionswiirdigen
Grundsatzaspekt.

Nun aber viele, viele Diskussionsbeitrdge bitte.

Anton’

Mit diesem Beitrag wurde die Diskussion im Intranet eroff-
net und es entwickelte sich eine angeregte Diskussion. Durch
das neue Medium konnte die Diskussion zeitlich gestreckt
werden und auch Kollegen, die beim Freitagsmeeting nicht
mit dabei sein konnten, hatten eine Chance, sich zu beteili-
gen. Im Verlauf von etwa vier Wochen hatten sich 22 Threads
mit iiber 100 Artikeln in der Newsgroup angesammelt. So
spannend es ist, die Argumente und Gegenargumente im
einzelnen zu verfolgen, so unmdoglich ist es, in diesem Arti-
kel alle wiederzugeben. Wir miissen uns hier zwangslaufig
auf einen kleinen Ausschnitt beschranken.
Anton wrote:
Begriindet wird das mit der gedndertenRolle der Bundeswehr in
der Welt und den geédnderten Machtblockverhéltnissen in der Welt.
Eine aus meiner Sicht eigenartige Begrindung: Zu Zeiten des
guten Breschnew war die Bedrohung doch woh!l wesentlich
realer, als sie das heute ist. Die gednderten Machtverhiilinisse
machen die Sache doch eher *noch® kritischer: Die Bundeswehr
hat sich von einer reinen Ver-teidigungsarmee gewandelt in
gine Armee, die auch ohne direkten Angriff auf das NATO-
Gebiet im Auftrag der UNO titig werden kann.
Unproblematischer wird's dadurch sicher nicht!
Aus meiner Sicht habe ich keine persénlichen Probleme damit.
Man sollie da zweierlei unterscheiden: Die personliche
Bereitschaft, flir's BM{V zu arbeilen und die Frage, ob sd&m mit
der Bundeswehr zusammenarbeiten soll. Ich schiage vor, daB
wir uns hier auf zweiteres konzentrieren: Fiir mich ist die Frage
vor allem, warum wir etwas &ndern sollten an der bisherigen
Einstellung. Die ge#inderten internationalen Verhéltnisse
machen die Sache hdchstens noch komplizierter als vor 10
Jahren, als die BW noch eine reine Verleidigungs-Armee war.
Also: Was hat sich geéindert?
Die einzige Neuigkeit, die ich sehen kann, ist die Tatsache, daB
wir jetzt bei der BW akquirieren. Mir drangt sich da der Verdacht
auf, daB3 unsere bisherige ,Enthaltsamkeit’ eher Tugend aus
Mangel an Gelegenheit war. Wenn wir wirklich zu dem einmal
gelaBten EntschiuB stehen, nicht flir die BW zu arbeiten, dann
ist es um so wichtiger, das auch einzuhalten, wenn es schwierig
wird, z.B. weil schéne Projekte winken (das taten sie {ibrigens
schon immer) oder weil ,unsere Mutter wenig Verstidndnis
héite.
Aus der Sicht eines Gegners kénnte folgende Befiirchtung
relevant sein:...
Fir mich ist das in etwa wie bel einem trockenen Alkoholiker:
Bas eine Glaschen Sekt macht ihn nicht wieder abhéngig, aber
die Null-Didtist nun mal die einzig wirklich harte Grenze! Unsere
Null-Diat ist einfach dey Kunde.
Was ist nun mit dem Ruf von sd&m am Marki? Gerade weil wir
jetzt eine bedeutende Rolle spielen (im Gegensatz zu vor 10
Jahren), gerade weil der Markt auf uns schaut, finde ich es
wichtig, zu seinen Grundsitzen zu stehen!
Man sollte auch mal darliber nachdenken, fiir wen die Systeme
eigentlich sind: Bekanntlich gibt es engen Austausch zwischen

1. Die Namen haben wir in diesem Beitrag geéndert (Anton, Bertold,
Charly); die richtigen Namen sind uns natiirlich bekannt.

den NATO-Partnern. Und unter denen finden sich eben nicht nur
demokratische Staaten, sondern auch so zwielichtige Reiche
wie die Tiirkel. Und wer garantiert uns, dafl Systeme, die wir
bauen, nicht auch {(wie Waffensysteme) in die Tiirkei exportiert
werden? Die Vorstellung, flir die tiirkische Armee Software zu
bauen paBt nicht unbedingt zum Selbstverstindnis von sd&m -
oder?

Charly

9 Thesen zum Thema Bundeswehr:

These 1: Bei sd&m muB niemand in Projekien arbeiten, die er
nicht mit seinem Gewissen vereinbaren kann.

Dieser Grundkonsens sollie als oberstes und unantastbares
Prinzip selbstversténdlich sein. Wenn jemand nicht flir die
Bundeswehr oder wie in Hamburg flir ein (im weitesten Sinne)
Atomkraftwerk arbeiten will oder kann, so darf dies weder
direkie noch indivekie Folgen fiir seine weitere Arbeit bei sd&m
haben. Dies sollte von der Geschiéftsfithrung noch einmal ganz
klar ausgesprochen werden.

These 2: sd&m macht keine Projekte, fir die eine
Sicherheitsiiberpriifung notwendig ist.

Solche MaBnahmen (wie z.B. spezielle Zugangssicherung)
wiirden das Klima in der Firma nicht nur nachhallig verdndern,
sondern zerstdren. Auch hier ist eine klare Stellungnahme der
Geschaftsflihrung erfoderlich. Insbesondere muf3 auch geklért
werden, welche Sicherheitsiiberpriifungen fiir welche Projekie
erfoderlich sind.

These 3: Wir machen kein , Kleiderkammer-Projekt”

Bei X&Y lauft das Projekt unter der Rubrik ,Strategische IT-
Beratung®. Schwerpunkie sind standortbezogene Vernetzung
(LAN), standori-Gbergeifende Vernetzung (WAN) und
integration der wichtigsten DV-Verfahren. Hauptaugenmerk der
Studie ist ganz klar die sogenannte ,Friedens-stabsarbeit”,
Einsatzaspekie sollen jedoch berlicksichtigt werden (konkret:
wie sieht die Anbindung der DV-Verfahren z.B. in Bosnien
aus?). Dies {0st zumindest bei mir tellweise schon
Gewissenskonflikie aus (schlielich habe ich ja nicht umsonst
~ zwar erst nachirdglich, aber immerhin ~ den Wehrdienst
verweigert). Hier gilt jedoch These 1.

These 4: Die Bundeswehr ist unberatbar”

Diese These (auch wenn ich mittlerweile mit ihr sympathisiere)
stammt nicht von mir, sondern von einem McKinsey-Partner. Zu
lesen vor wenigen Wochen im Dossier der Zeit (iber die
.Beratungsgeselischaft.,  Zitat: ,,Die Bundeswehr wiirde
McKinsey z.B. nicht beraten®.

Crund: Erforderlich wére sicher ein grundlegenes BPR
(Business-Process-Reengineering) im groBen Stil, dies ist
jedoch selbstim ,kleinen® Stil nicht méglich, weil so gut wie alle
Faldoren politische sind. Das fédngt an bei der Stérke der
Bundeswehr, der Verleilung der Standorte ({(nach
Abgeordnetenmandaten), eic, und hoért auf beim Format
irgendwelcher Meldungen, die NATO-weit abgestimmt werden
miissen. Auch bei unserer Studie habe ich so manchen Zweifel,
ob wir Gberhaupt was bewegen kdnnen, oder ob wir nur eins auf
die sowieso schon immensen Papierberge draufgeben.

These 5: Das BMVy ist eine Behorde wie jede andere auch.
Wahrscheinlich gibt es eine kritische Grofe fiir Unternehmen,
Behdrden und Verwaltungen, ab der die Birokratie eine solche
Ejgendynamik entwickelt, daf3 sie zum alles bestimmenden
Fakior wird. Damit sind die Probleme, die das BMVg hat, gar
nicht so weit entfernt von den Problemen, die z.B. die Bahn, die
Telekom, Siemens oder jede 6ffentliche Verwaltung haben, bhzw,
die wir mit diesen Kunden haben, Immer wieder zu empfehlende
Lektiire: Franz Kafka, Das Schiof.

These 6: Es gibt keine moralisch einwandireie oder moralisch
verwerfliche Kunden.

»Moralisch ist, wenn man Moral hat”, so der Woyzeck von Georg
Blichner. Damit ist eigentlich alles gesagt. Oder auch nichis.
Hétten wir vor ein paar Monaten (zu Zeiten der Brent Spar oder
so dhnlich) ein Projekt fiir Shell gemacht? Als wir alle unter
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Aufbietung unserer gesamten Zivilcourage 100 Meter weiter bei
Aral getankt haben? Oder dirfen wir keine Projekle in
Frankreich machen, wegen Hiro-Chirac (obwohl, das darf man
jetzt ja wieder)? Haben wir nach der Zwangsarbeit bei XYZ im
driiten Reich gefragt? Oder nach der Rolle von XYZ im
Siidafrika der Apartheid {(um hier noch mal auf den
Hfatalistischen” Standpunkt hinzuweisen)? Oder machen wir ab
jetzt nur noch Projekte filr Greenpeace {wobei auch da der ein
oder andere ...}? Oder machen wir nur noch Projekie fir uns
selbst??? Gestehen wir uns und vor allem der
Geschéfisfiihrung zu, moralisch und ethisch einigermaBen
verantwortungsbhewuBte Individuen zu sein, die im konkreten
Fall abwagen und entscheiden (und dabei nicht nur durch die
Umsatzbrille blicken). i
These 7: Nicht nur wir haben unsere Probleme mit der
Bundeswehr.
Ein kurzer Blick zuriick zum Parteitay der Griinen (war es in
Bremen?), als es um das Thema NATO-Einsdize in Ex-
Yugoslawien ging, erweist sich hier als hilfreich. Immerhin ist
der Ton bei uns nicht so militant, wie bel so0 manchem
Pazifisten...
These 8: Nicht jeder Grundsatz ist fiiy alle Zeiten giiltig.
Fir mich wire vor allem wichtig zu erfahren, ob und in welcher
Form es den Grundsatz, keine Projekte {iir die Bundeswehr zu
machen, gegeben hat — ich und wohl die Mehrheit der Kollegen
wuBte jedenfalls nix davon. Wenn es diesen Grundsatz gab, was
waren damals die Argumente?
These 9: Die Welt ist nicht scharzweif (hoffentlich auch nicht
grau-in-grau).
Die Mauer ist nicht mehr, und der eiserne Vorhang ist gefallen.
Das Reich des Bosen (wo immer das war) hat sich aufgeldst. Die
Welt war einfach: Hier die Guten, dort die Bosen - oder, je nach
politischer Couleur, umgekehrt. Tempora mulantur, nos et
mutamur in illis — die Zeiten &ndern sich, wir dndern uns in thnen
(oder werden von ihnen gedndert — wer den Passiv hier
vorzieht). Als Folge dieser Entwickiung ist auch die
Bundeswehr in einem gewalligen Umstrukturierungsprozef
(z.B. die Trennung in Hauptverteidigungskrafte und
Krisenreaktionskrifte). Die Bundeswehr steht nicht mehr in der
gleichen Ecke wie vor zehn Jahren. Kénnte das nicht auch flir
uns Anlafl sein, unseren altehrwiirdigen Grundsatz neu zu
Gberdenken, méglicherweise auf Basis der ersien beiden
Thesen?
GriiBie,
Dieter
Wie es in Newsgroups tiblich ist, drehte sich die Diskussion
um bestimmte Themen; Argumente und Gegenargumente
wurden ausgetauscht. Einige dieser Diskussionsketten, die
als Stichworte bereits in den zitierten Postings auftauchen,
wollen wir mit einer Auswahl von Beitrdgen belegen. Um
die Authentizitit zu wahren, haben wir die Beitrage nicht
tiberarbeitet, sondern lediglich Namen verdndert und lange

Passagen gekiirzt.

@*

(1) - Diskussionsstil

Bemerkenswert ist bereits die Tatsache an sich, daff das
Thema Projekte fiir die Bundeswehr in einer Firmenversamm-
lung offen angesprochen und diskutiert wird. Eine weitere
Qualitit kommt durch die Fortsetzung der Diskussion in
einer Newsgroup des Intranets hinzu. Die Frage des ,Stils’
wurde im Intranet aufgegriffen:
Eine bisher nicht aufgegriffene Frage in der Diskussion um
»sd&m und Militér” ist die des Diskussionsstils von Seiten der
Geschéftsleitung. Nun  also  meine Einschétzung  der
Diskussion:

1. Es gab die Grundiiberzeugung: fiir die Bundeswehr wird kein
Projekt gemacht.

FlfF—KémnﬁL)Hikatibn' o

2. Die GL beschliefit, diese Grundiiberzeugung zu éndern, seizt
Mitarbeiter in einem Projekt ein. Nach den
Kommunikationsmodellen auf unseren Kommunikations-
Seminaren ist eine Grundiiberzeugung (oder Glaubenssatz) ein
zentraler Teil der Identitidt eines Menschen. Er wird nur unter
Mithen und nur langfristig verdndert. Gilt das auch flir die
,corporate identity’ einer Firrna?

3. Es werden Kollegen von auBerhalb der Firma angesprochen,
ob sd&m inzwischen schon militérische Projekie macht,

4. Erst dann wird eine ,,Diskussion® mit Mitarbeitern begonnen
(Maximum: 25 Minuten)

5. Das Stichwort ,Basisdemokratie® wird miBbraucht, obwohl
die GL bereits entschieden hat (was kdnnen wir wirklich
entscheiden, wen oder was auswihien?).

6. Die Vorstellung des Themas strotzt vor Beschdnigungen:
LBMVg® statt Bundeswehr, ,Kleiderkammer* statt Logistik-
System,

7. Die meisten Argumente sind wenig stichhaltig, auf jeden Fall
nicht konsensfihig (obwohl evtl. mehrheitsféhig).

8. Die Mitarbeiter, die daran erinnern, dafl die GL gesagt hat,
X&Y wirde unsere Arbeit nicht beeinflussen, werden als
blaudiugig hingestellt ({dusche ich mich, daf die GL das so
gesagt hat? Oder ist es ein Fehler, der GL zu glauben? Es war
nicht unser Geschiftsfithrer, der das gesagt hat, er war damals
nicht in Miinchen.).

9. Es gibt nicht einmal ein Konzept, ein Forum, um wirklich tiber
dieses Thema zu diskutieren. Die vorliegende News-Group
findet vermuilich keinen Zugang zu GL (die Uberzeugung vom
Gegenteil wiirde mich freuenl),

Fazit: Wie kann der momentanen Aussage, daB kein Mitarbeiter
in einem militdrischen Projekt mitarbeiten muB, geglaubt
werden? Ist das auch eine Grundiiberzeugung, die ohne
Diskussion verworfen wird? Oder ist das eine Aussage, die zu
glauben, blausugig wire? Sollten wir das schriftlich verlangen?
Wie kénnen wir Mitarbeiter uns bei so einem Vorgehen ernst
genommen fiihlen?

Die Frage nach dem ,SUl’ war ein wichtiger Aspeki unseres
Umgangs untereinander. Gilt das nicht mehr? Ist sd&m auf dem
Weg zu einer ganz normalen GroBfirma?

Egon

Wir sollten uns sicherlich nicht zu sehr mit der Form der
Diskussion beschiiftigen, der Inhalt ist zu wichtig und zu ernst.
Trotzdem méchie ich hier Egon widersprechen, da ich denke
daB auch unsere Diskussions- und Kommunikationskultur ein
wichtiger Aspeki ist. Ich persénlich bin sehr froh, in einem
Unternehmen zu  sein, in  dem solche Fragen in
Mitarbeitermeetings diskutiert werden. Wer jetzt meint, er als
Mitarbeiter hitte eh keine Moglichkeit auf die Entscheidung
Einflufl zu nehmen, muB blind sein.
DalB ein Geschiftstithrer eine andere Sozialisation als Egon
oder ich hat und das Worl ,Basisdemokratie® reichlich
liherstrapaziert, dndert nichts an dieser Tatsache.

1. Es gab die Grundiiberzeugung: fiir die Bundeswehr wird kein

Projekt gemacht.
Mur daB von der kaum noch jemand wuBte, oder sehe ich das
falsch?

2. Die GL beschliet, diese Grundiiberzeugung zu dndern, setzt

Mitarbeiter in einem Projekt ein.
m Gegentell, die GL nahm sich vor festzustellen, ob die
Grundiiberzeugung von vor 10 Jahren noch mit der heutigen in
diesem Punkt identisch ist. Schlimm?

5. Das Stichwort ,Basisdemokratie“ wird miBbraucht, obwohl die

GL bereits entschieden hat.
Das ist, glaube ich, nicht richtig. Die EGL (Erweiterte
Geschiftsleitung) hat entschieden, in einem sd&m-Meeting die
Meinungen auszuloten, nicht fiir die Bundeswehr zu arbeiten
und dies geschickt ,,durchzudriicken”.

9. Es gibt nicht einmal ein Konzept, ein Forum, um wirklich (ber

dieses Thema zu diskutieren. Die vorliegende News-Group findet

vermutlich keinen Zugang zu GL.
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Wenn die GL eine Newsgroup vorschidgt, dann doch nicht um
diese Beitrdge zu ignorieren. Wir kdnnen Gift darauf nehmen,
daB die Mitglieder der Gl sich die Beitrage (wenn vielleicht auch
auf Papier :-)) ansehen werden.
Die Frage nach dem ,Stil' war ein wichtiger Aspekt unseres
Umgangs untereinander. Gilt das nicht mehr?
Wie gesagt, auch wenn Dauer, Argumente, Wortwahl sicher
nicht gerade optimal waren, jeder denkende Mitarbeiter kann
sich seine Meinung bilden und zur Enischeidungsfindung
beitragen. Ich bin im Prinzip froh liber diesen ,Stil*.

Wer jetzt meint, er als Mitarbeiter hétte eh keine Méglichkeit auf die
Entscheidung Einflu3 zu nehmen, muf blind sein.
Das Problem war: zuerst wurde gehandelt und entschieden,
dann diskutiert. Zweifellos ist es gut, daB die Enischeidung
nicht insgeheim weilergetragen wurde, sondern, daf sie auf
einem sd&m-Meeting verdifentlicht wurde. Das ist sicher ein
Schritt, der in anderen Firmen kaum vorkime.
1. Es gab die Grundliberzeugung: fiir die Bundeswehr wird kein
Projekt gemacht.
Fir mich war das ein wesentlicher Grund, hier zu arbeiten.
Altere Kollegen berichten, daB einer der Firmengriinder diesen
Grundsatz auf sd&m-Meetings ausgesprochen und wiederholi
bestétigt hat.
2. Die GL beschlief3t, diese Grundtiberzeugung zu &ndern, setzt
Mitarbeiter in einem Projekt ein.
Der Mitarbeiter arbeitet schon fiir die BW, die GL hat die
Entscheidung schon vor der Diskussion geféllt (nach eigenen
Aussagen)
Wenn die GL eine Newsgroup vorschidgt, dann doch nicht um
diese Beitrédge zu ignorieren.
Vielleicht habe ich da etwas nicht mithekommen, aber war die
Einrichtung der Newsgroup nicht eine alleinige Entscheidung
von Fritz? WeiB die GL, dafl es diese Newsgroup gibt? Bis jetzt
gibt es kein Anzeichen!

Wei3 die GL, daf3 es diese Newsgroup gibt? Bis jetzt gibt es kein
Anzeichen!
Unser Geschéfisfithrer hat mich widerlegt, indem er mich direkt
angesprochen hat. Elekironisch (und somit aligemein) wollie er
sich auch an der Diskussion beteiligen.

Wer jetzt meint, er als Mitarbeiter hétte eh keine Méglichkeit auf die
Entscheidung Einflu3 zu nehmen, muf blind sein.
Bis ich vom Gegenteil (iberzeugt werde kauf' ich mir 'ne gelbe
Armbinde mit schwarzen Puniien!

(2) - Kleiderkammer oder Kerngeschift

Ein erkldrtes Geschiftsziel von sd&m ist, die Kunden mit
individuell zugeschnittener Software in jhrem Kerngeschift
zu unterstiitzen. Bei einem Projekt fiir die Kleiderkammer
der Bundeswehr liegt die Frage auf der Hand, was denn die
Kleiderkammer mit dem Kerngeschéft der Bundeswehr zu
tun hat.

Ich halte es da lieber mit Fritz - der hat danach gefragt, ob wir
uns im Kerngeschiéit unseres Kunden engagieren wollen. Also
im Toten. Es ist wohl Konsens, daB wir das nicht wollen. Bleibt
also die Frage, ob wir dann dem Kunden gegeniiber fair sind,
wenn wir nur sein Randgeschift machen wollen ~ also die
Verwaltung.

Dann ist es doch ehrlicher zu sagen: Lieber Kunde Bundeswehr
— wir wollen keine Waffen bauen, weil wir das moralisch nicht
mit uns vereinbaren kénnen. Wenn wir Dir nicht bei Deinem
Kerngeschidft helfen kdnnen, sind wir vielleicht nicht der
innerlich wirklich loyale Partner, der mit Dir als Kunde jeden
Weg mitgehen will — also solitest Du Dir (iberlegen, ob Du von
einem solchen Softwarehaus Software heziehen méchtest.

Ok, reden wir Ober das Kerngeschift. Als Kerngeschéft der
Bundeswehr sehe ich nicht das Toten — das ist nur das Mittel
zum Zweck. Das Kerngeschéft kann man wohl nur Gber die in
der Diskussion am Freitag schon erwihnte ,Rolle der
Bundeswehr definieren. Genau damit habe ich aber ein
Problem. Vor 10 Jahren war die Rolle ziemlich klar abgegrenzt:
Verteidigung des eigenen Terretoriums gegen Angriffe von
auflen. Was ist heute die Rolle der Bundeswehr? Verteidigung
gegen Angriffe? Sicher. Internationale Polizeieinsitze im
Rahmen der UNO? Sicher auch. Humanitire Hilfe? Auch das.
Mit ersterem und letzterem habe ich kaum moralische
Probleme, bei dem zweiten bin ich zwiespiiltig. Da ist némlich
die Grenze zu internationaler Machipolitik ziemlich flieBend.
Kurz gesagt: Die ,,Rolle der Bundeswehr® ist eine vielschichtige
Sache und auBerdem seit dem Ende des kalten Krieges auch
noch in Bewegung. Selbst wenn ich mich heute mit dem
identifizieren kann, was die BW tut (kann ich {iberwiegend),
danmn heiBt das noch nicht, daB nicht in 10 oder 20 Jahren oder
auch schon niichste Woche alles ganz anders aussieht. Meine
Software wére dann noch dabei — wie wir wissen, lebt Software
immer ldnger, als ihre Entwickler vorhergesehen haben,
Deswegen habe ich ein ungutes Get(hl dabei, fiir die BW zu
arbeiten. lch kann nicht in die Zukunft schauen (Bei der
Bausparkasse fallt es schon wesentlich leichter, sich das
Kerngeschift in 10 Jahren vorzustelien).

Die Frage, ob wir uns nur an Projekien _ohne direkien
militdrischen Bezug_ beteiligen wollen, geht etwas am Problem
vorbel. Entweder ich méchte die BW nicht unterstiitzen - dann
helfe ich ihr auch nicht dabei, ihr ,,Geschaft® effizienter zu
organisieren. Oder ich beflirworte den Auftrag der BW (und
hoffe, daB ich das auch in Zukunft mit gutem Gewissen kann) —
dann darf ich aber auch nicht vor Waffenleitsystemen oder
dhnlichem zurlickschrecken. Die Beschrénkung auf Projekte
ohne direkten militdrischen Bezug dient doch letztlich nur dazuy,
sich vor der Auseinandersetzung mit der Gewissensfrage zu
drilcken, der man immer weniger ausweichen kann, je ndher
man am Toten dran ist.

Fiir meinen Geschmack ist das der hessere Zugang zum
Problem:
Nicht: Welche Kunden wollen wir nicht?
Sondern: Welche Software will sd&m bauen? Warum gibt es
unsere Firma?
Eine mogliche Regel kénnte sein: sd&m baut Software fiir das
Kerngeschaft seiner Kunden. Wir Uibernehmen die kritischen
Projekte, ohne die der Kunde frither oder spéter pleite ginge.
Solche Projekte kann man keiner anderen Firma anvertrauen —
das wiére flir den Kunden zu riskant. Eine schéne Regel. Flir
viele Projekte stimmt das sogar (UVW, XYZ,..) Bei anderen
Projekien weil man es nicht so genau, ob sie zum Kerngeschéft
gehéren. Andere Projekie, besonders kieine Projekie und
manche Studie gehdren nicht dazu.
Logistik ist fiir die Bundeswehr Teill des Kerngeschiifts, Ohne
Nachschub [lduft da nichts. Dazu gehort auch der
Klamoliennachschub (man denke nur an die erfrorenen
Soldaten an der Ostfront 1944). Einiges spricht dafiir, daB die
Bundeswehr alle Aktivitdten im Frieden so organisiert, daB sie
im Ernstiall auch genauso funktionieren.
Wer also die Bundeswehr, bzw. Arbeiten fiir die Bundeswehr
bewuBt ablehnt, dem hilft die Kerngeschafis-Regel nichts.
{(Ausnahmen  sind  vielleicht so  Dinge, wie die
Reisekostenabrechnung in irgendeinem BW-Amt).
Bleibt also die Frage, ob wir dann dem Kunden gegentiber fair
sind, wenn wir nur sein Randgeschéft machen wollen - also die
Verwaltung.
MuB ein Kunde Bedenken haben, uns einen Aufirag fiir eine
Nicht-Kerngeschifisaufgabe zu geben? Das glaube ich nicht.
Solche Projekie wurde doch bisher mit der gleichen intensitit
bearbeitel. Die [Kerngeschéfts-Regel ist ja nur eine
Akquisitions-Schwerpunkt-Regel. Den Entwickler betrifft sie gar
nicht so sehr — allenfalls seine ldentifikation mit der Firma.
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(3) — Moralische Bedenken oder verlogene Diskussion

Die grundlegende Frage moralischer Bedenken gegeniiber
einer Armee, die z.B. auch jeder Wehrdienstverweigerer fiir
sich kldiren muf, wurde ebenfalls in der Diskussion aufge-
griffen. So emotional eine solche Diskussion natiirlicher-
weise ist, so wenig kann sie abschliefend behandelt werden.
Die folgende Diskussion dreht sich um diesen Punkt und
Konsequenzen fiir das Verhalten der Firma.

Ich halte die ganze Diskussion fiir ziemlich verlogen. Es geht
also darum, ob sd&m jeizt seine Unschuld verliert oder nicht
{schnief, rihrt mich zu Trénen)

Punkt 1: Moral

Es scheint also moralisch verwerflich zu sein, fiir eine Armee zu
arbeiten, die bisher (soweit ich weiB) noch niemanden
umgebracht hat, wihrend man keine Bedenken hal, fiir andere
Kunden zu arbeiten.

Nehmen wir mal XYZ. Ich weif3 nichi, ob wir da schon ein Projekt
durchflihren, aber zumindest wiirde sich sd&m die Finger
schiecken, wenn wir dort ein Projekt machen diirften. Meiner
information nach ist XYZ absolut zynisch, was ihre
Geschéftsprakiiken insbesondere gegeniiber
Entwicklungsldndern angeht. [...] &hnliche Analysen lassen
sich auch {iir andere Kunden von uns erstellen [...]

Also: wer fiir moralisch zweifelhafie Kunden arbeitet, soll sich
nicht den Anschein geben, er sei Moralist.

Punkt 2: Rolle der Bundeswehr

Es wird kritisiert, daB die Perspektive der Bundeswehr unklar
ist, insbesondere weil sie in UNO- und NATO-Missionen
eingebunden wird. ber die Rolle der UN und Deulschlands
kann man viel diskutieren (je nach politischer Ausrichiung mit
unterschiedlichem Ergebnis). Miv schmeckt auch nichi, daB
eine Armee offenbar nétig ist, aber folgende Sachverhalte
verstiien meinen Groll:

NATO: Da regelt der NATO-Vertrag die Eingreif-moglichkeiten
(in der Regel aufgrund von Terri-toriumsverletzungen).
Machtpolitische Uberlegungen spielen sicher eine Rolle; die
NATO diirfte sich aber schwertun, ihre Vertragsbedingungen
nach Gutdiinken auszulegen.

UNO: Aktionen werden meiner Erinnerung nach vom
Sicherheitsrat beschlossen (mit Vetorecht der ehemaligen
Allilerten). Dort sind so viele Interessen vertreten, dal man
nicht von einer einseitigen politischen Ausrichtung reden kann,
Eine Kanonenbootpolitil kann ich auch dort beim hesten Willen
nicht sehen.

Also: Es macht immer einen Rieseneindruck auf der
Bundeswehr herumzuhacken, aber es ist nicht besonders
substantiell.

Meine moralisch-sarkastische Position ist natiirlich durchaus
angreifbar, da ich vorrangig Banken berate, mich also zu deren
Erfillungsgehilfen mache.

Gegen die Bundeswehr zu sein war prima, als man 17 war und
der ,Bund’ drohte. Natlrlich bin ich auch nicht dafilr, wenn
Menschen fiir irgendwelche moralischen  Positionen
umgebracht werden, Aber mit der Bundeswehr habe ich
weniger Probleme als mit anderen Kunden,

Im Vergleich mit der mangelnden ethischen Giite mancher
sdé&m-Kunden ist die Bundeswehr eines: Peanuis...

Das wesentliche ist doch, daB es eine Gruppe von Menschen
gibt, die nicht an Ristung mitarbeiten wollen. Wenn sie
trolzdem fiir Automobilkonzerne oder Banken oder eben die
Bahin arbeiten, sind sie sicher nicht perfekt. Aber deshalb noch
lange nicht verlogen! Wer hat das Rechi, von anderen totale
Konsequenz einzufordern? Das Gewissen ist privat und nicht
Gberpriifbar.

L.eute, die nicht fiir Banken arbeiten wollen, kommen vermutlich
nicht zu sd&m. Manche Kollegen wollen nicht fiir Greenpeace
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arbeiten. Und einige Leute sind hierher gekommen, _weil_ sie
keine Rilstung machen wollen. Worauf es dann ankommt, ist
nicht eine logische Abgrenzung, sondern, falls es eine
Abgrenzung gibt, daB sie verlalich ist. Sobald sich niemand
mehy datflir interessiert, kann man sie natiirlich fallen lassen.
Nachdem gefragt wurde.

Leider kommtman demn Thema Bundeswehr nicht so einfach an
den Kragen: Es ist viel zu schwierig, mit Schwarz/WeiB-Denken
da ran zu gehen. Das jlingste Beispiel war fiir mich der Bosnien
Einsatz. Auf der einen Seite bin ich dagegen, daf} die BW in
Kampfeinsiatze geht, auf der anderen Seile waren die Zustande
in Bosnien nun absolut nicht tragbar. Ein anderes Beispiel:
Hiitte es die alliierten Armeen nicht gegeben, wiirden wir heute
noch Hitler "genieBen’ (aber hétte es Hitler ohne Militarismus
iberhaupt gegeben?)

lch persdnlich habe mich damit abgefunden, dafl man gerade in
der Frage der Armee keine widerspruchsireie Meinung haben
*kann®, Der Pazifismus funktioniert nun mal leider nicht, aber
die Ermordung von Menschen ist irgendwie auch nicht das
wahre (Qops, jetzt wird's féllig fiir den Staatsanwalt :-).
Vielleichi miissen wir weg von der Vorstellung, daB es iiir jede
Entscheidung ein rational (mathematisch) begriindbares
‘richtig’ und 'falsch’ gibt. Genau diese Vorstellung ist die Basis
aller tofalitiren Regime, vom Kommunismus {ber den
Faschismus bis zur Theokratie und das Ergebnis ist immer das
Gileiche: Diktatur, Folter usw.

Deshalb: Mut, sich selber zu widersprechen! Mut zur
inkonsistenz! Flir mich persénlich sieht das so aus, daf} ich
setbst nicht filr die BW arbelten werde und mich auch wohler
{ihlen wirde, wenn sd&m das nicht tite. Ich bin mir dabei
durchaus dariiber im Klaren, daB es viele sehr gute Argumente
gegen meine Uberzeugung gibt, aber das ist genauso
andersherum.

Und wenn ich einen Baum pflanze, kann eines Tages jemand
kominien, einen Ast abbrechen und damit einen Menschen
erschlagen. Es ist villig klar, daB eine ,saubere” Abgrenzung
nicht méglich ist.

Vielieicht mit folgender Formulierung: ,Wir machen fir die
Bundeswehr keine Projekte, die wir aufgrund der fehlenden
Sicherheitstiberpriifung ohnehin nicht bekommen wiirden.
Das wiire dann wenigstens eine 100% ehrliche Aussage :-).

Mir jedenfalls ist es wichtig, daB wir keine Projekte fir die
Bundeswehr oder welche Armee auch immer machen. lch weiB,
daB dieser Standpunki bei weitem nicht perfekt ist—ich brauche
die Argumente dafiir nicht zu wiederholen, andere haben diese
{angst gebracht. Trotzdem ist die Aussage ,,sd&m macht keine
Projekte flr die Bundeswehr” einer der Pluspunkte auf meiner
persénlichen Liste zum Thema ,Warum ich lieber fir sd&m als
fir z.B. XYZ arbeite®.

Natiirlich kann ich mit einem Hammer und zur Not auch mit
einem Teddybéren jemanden t6ten. Deshalb kann man diese
Dinge aber nicht mit einer Pistole in einen Topf werfen: Mit einer
Pistole schifigt man keine Nagel in die Wand und ganz bestimmt
tegt man sie nicht seinem Kind ins Betl. Armeen haben nun mal
nur einen Zweck: Gewalt ausiiben. Banken {6rdern womdglich
gelegentlich auch Gewalt, meistens finanzieren sie aber unsere
Eigenheime etc.

... daf3 ich selbst nicht fur die BW arbeiten werde und mich auch

wohler fiihlen wiirde, wenn sd&m das nicht téte.
Diese Haltung habe ich (fast) auch. Ich halte die Bundeswehr fiir
notlwendig. Eine der Note, die daraus folgen, ist, daB die
Bundeswehr dann auch Software braucht. Fir Firmen kann es
keine Kriegsdienstverweigerung geben. Diese Verweigerung
hasiert ja auf einem individuellen Gewissensnotstand und es
wiére vecht unwahrscheinlich, wenn den alle Mitarbeiter auf
einmal geltend machen wiirden. (Genau genommen will die
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Geschéftsleitung  derzeit fesistellen, ob dieser seltene
Tatbestand bei uns vorliegt.) Deshalb hab ich auch nichis
dagegen, wenn sd&m flir die Bundeswehr arbeitel. Von mir aus
macht sd&m sogar Software fiir die Artillerie. Die Grenze ist flir
mich da, wo wir vom MAD sicherheitsiiberpr{ift werden oder die
Mitarbeiter in ihrem Privatleben (Reisen ins Ausland)
eingeschrinkt werden.

Dem Grundsatz ,Fir die BW ja, aber nicht direkt fiir
Waffensysteme” wohnt so eine Halbherzigkeit inne. Als
individuelle Gewissensentscheidung kann ich das akzeptieren,
wenn jemand sagi: ,Bel diesem Projekt kann ich noch
mitmachen, weil es nicht um Waffensysteme geht, bei jenem
dagegen nicht mehr”. Als allgerneiner Grundsatz ist es mir
dagegen unsymphatisch. Es Iklingt ein biBichen wie: ,Das
Geschift nehmen wir mit, und das gute Gewissen gibt's gratis®.
So wie man wahrend des Shell-Boykolis bei Aral tanken konnte,
mit 100 davonbrausen und ein tolles Umweltgewissen haben.
Wie praktisch!

In der Bibel heiBit es: ,,0h wenn ihr doch heif} oder kalt wiret, da
ihr aber lau seiet, will ich euch ausspeien aus meinem Munde.”
Ich finde also, sd&m muf} hier Stellung beziehen, eniweder
oder, shit or get off the pot. Ich personlich bin dann doch fiir
»Nein, nicht flir die Bundeswehr, wenngleich mir diese
Entscheidung mit fortschreitender Altersweisheit immer
schwerer {allt.

Unsere MeBlatte liegt bislang auf einer recht anspruchsvollen
Hohe (ein potentieller Kunde mit einem fast unerschopflichen
Budget ist schon eine heftige Versuchung :-). Sollen wir an der
MeBlatte schrauben, blofi weil andere noch viel schlimmere
Sachen treiben? Ich meine: Nein.

Fur Firmen kann es keine Kriegsdienstverweigerung geben.
in erster Linie basiert die Notwendigkeit zur Verweigerung auf
einer hestehenden Dienstpflicht — und die gibt es ja zum Gliick
noch nicht flir sd&m ~ oder? Es geht also nicht darum etwas zu
verweigern oder nicht — sondern, ob sd&m aktiv etwas tun oder
lieber lassen soll.

Wie man an den zitierten Beitrdgen sieht, wurde die Diskus-
sion engagiert gefiihrt. Fragen, die konkret die Arbeit bei
sd&m betreffen, wurden ebenso diskutiert wie Fragen, die
eher allgemeiner politischer Natur sind und im Rahmen der
betrieblichen Wirklichkeit eines Softwarehauses unmdoglich
gelost werden konnen. Bei allen Diskussionen haben aber
viele Kollegen auch ihre ganz persénliche Meinung geéu-
fert, wie sie zu dem Thema stehen.

Der BeschluBB

Die im Intranet gefithrte Diskussion wurde — wie unter (1) zu
lesen — auch von der Geschiftsfithrung verfolgt und fiihrte
auch zu einer Entscheidung, die auf dem néchsten Feitags-
meeting bekannt gegeben werden sollte.

Fiir das Freitagsmeeting war jedoch vor allem ‘grofier’
Besuch angekiindigt: David Parnas war zu einem Vortrag
eingeladen. Diese Ankiindigung wurde auch von einem
Posting in den News aufgegriffen:

Es ist interessant, daB Parnas gerade jetzt zu sd&m kommt. leh
habe seinen Namen kennengelernt, als er aus Reagans SDi-
Projekt ausgestiegen ist. Seine Begriindung war so dhnlich wie
die These ’Die Bundeswehr ist ,,unberatbar”. Sie war - soweit
ich mich erinnere — nicht moralisch, sondern stochastisch: er
hat abgeschétzt, wie grofl (Lines of Code) die SDI-Software
werden wiirde. Daraus 148t sich die Zahl der Programmfiehier

abschéaizen. Und da dieses Programmsystem nicht testbar war,
konnten die Fehler nicht entdeckt und behoben werden. Also
war seine SchiuBfolgerung, daf es keinen Sinn macht, so elwas
zu entwickeln,

Da Parnas damals in politischen Strukturen gearbeitet hat, ist
diese Berechnung nicht akzeptiert worden. Daflir war sie {lir die
Friedensbewegung ein gefundenes Fressen. Dort ist die
Begriindung allerdings flr moralische Zwecke
zweckenifremdet worden.

Der getroffene Beschluf zum Thema Bundeswehr wurde
von einem der Geschiftsfithrer bekannt gegeben. Zugunsten
des Vortrags von David Parnas wurde dieser Tagesodnungs-
punkt recht kurz gehalten. Einige Tage spater wurde der
GF(Geschiftsfithrungs)-Beschluf auch im Intranet schriftlich
nachgereicht:

Geschifisleitungsbeschiul zum Thema Projekie mit dem
BmVg.

Liebe Kolleginnen, liebe Kollegen,

ich komme dern Wunsch gerne entgegen, den BeschluBl der
Geschifisleitung als Artikel in der Newsgroup bereitzustellen.
Die Geschéiftsleitung hat entschieden, dafl wie bisher keine
Projekie fiv das Bundesministerium der Verteidigung durch
sd&m abgewickelt werden. AuBerdem wurde beschlossen, daB
bei anderen Interessenien, deren ,,Geschéfiszweck” sinngeman
auf den der Bundeswehr Anwendung finden kann, in gleicher
Weise gehandelt wird.

Begriindung:

Die sehr lebhafte und von groBem VerantwortungsbewuBtsein
geprégte Diskussion zu diesem Thema in der Newsgroup 188t
erkennen, daf} der Konsens in dieser Frage ein Bestandieil des
Wertesystems unseres Unternehmens ist. Unser Wertesystem
ist eine iragende Sdule unseres geschiiftlichen Erfolges.
Deshalb werden wir wegen eines weder quantifizierbaren noch
qualifizierbaren Nutzens aus Projekien mit dem in Frage
stehenden Interessentenkreis unser Wertesystem weder
ignorieren noch in Frage stellen.

fch bedanke mich bei dieser Gelegenheit bei allen, die durch
Diskussion im Kollegenkreis oder durch lhre Beitrdge in der
Newsgroup zur Entscheidungsfindung aktiv beigetragen haben.
Mit freundlichen Griilen

[ein Geschiaftsilhrer]

Nachbetrachtungen und Lehren

Wer hitte gedacht, daB in einer Firma dieser Groéfe eine
offene, kontroverse Diskussion tiber dieses Thema gefiihrt
werden kann — wird es doch in den meisten gesellschaftli-
chen Gruppierungen lieber tibergangen, da es eher fiir Frust
als fiir Erleuchtung sorgt. Um so grofler war die Befriedi-
gung, daf die Diskussion aus dem vagen Raum zwischen
Firmengeschichte, Moral und Politik in eine konkrete Ent-
scheidung umgesetzt wurde, die als stirkste Aussage die
Wertschitzung der Mitarbeiter hat. Das Engagement hat sich
gelohnt und es ist keiner aus dem Fenster gefallen, so weit er
sich auch hinausgelehnt hat.

Selbst ein Literatur-Tip fand sich in den News:

Bickenbach, Keil-Slawik, Lowe, Wilhelm (Hg.): Militarisierte Informatik, Berlin 1985, DM
13,-, ISBN 3-924-684-03-0.

Bernhardt, Ruhmann (Hg.): Ein sauberer Tod: Informatik und Krieg Marburg 1991, DM 20,-
erhiltlich beim FIFF-Biiro: fiff @fiff.gun.de.
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Lothar Peter

"Auf Rustung konnen wir nicht verzichten!"

Subjektive Einstellung von Industriebeschaftigten zur Ristungskonversion —

Eine empirische Untersuchung
Zum Profil der Untersuchung

Ziel der Untersuchung

Im folgenden werden die ersten Ergebnisse einer empirischen
Untersuchung iiber die subjektive Einstellung von Industriebe-
schiftigten in riistungsproduzierenden Betrieben zu Fragen der
Riistungskonversion vorgestellt.! Die Untersuchung wurde von
dem Erkenntnisinteresse geleitet, das subjektive Potential fiir
betriebliche Umstellungen auf zivile Fertigungen und Mirkte zu
erfassen und zu beschreiben, um im Sinne wissenschaftlicher Poli-
tikberatung jenen kollektiven und individuellen Akteuren, die sich
dem Projekt der Riistungskonversion verpflichtet fiihlen, praktisch
verwertbare Informationen zu liefern.

Die Projektgruppe, die die Untersuchung durchfiihrte, ging
dabei von der Grundannahme aus, dafl Abriistung und
Riistungskonversion, zumal unter den seit Ende der Block-
konfrontation verdnderten internationalen Bedingungen,
politisch notwendig, 6konomisch sinnvoll und ©kologisch
wiinschenswert sind. Trotz dieser eindeutigen normativen
Orientierung waren das Forschungsdesign und die Methode
der Untersuchung an Kriterien strikter wissenschaftlicher
Objektivitat ausgerichtet. Die Anlage des Fragebogens
wurde griindlich auf mogliche Bias abgeklopft und die erho-
benen Daten einer sorgfiltigen, kontrollierten Auswertung
unterzogen, um interpretative Verzerrungen zu vermeiden.
Die Projektgruppe betrachtet betriebliche Konversion als
einen zwar wichtigen, aber nicht als den allein ausschlagge-
benden Faktor erfolgreicher Abriistung. Vielmehr muf
Riistungskonversion in ein integriertes Konzept einbezogen
werden, das aulen- und sicherheitspolitische, 6kologische,
struktur- und regionalpolitische, marktspezifische und
unternehmensbezogene  Gesichtspunkte — gleichermafien
berticksichtigt. Nichtsdestoweniger stellt die Bereitschaft der
Belegschaften, neue Pfade der betrieblichen Produktionspo-
litik und Marktorientierung zu beschreiten, neue Geschéfts-
felder zu erschlieBen und kreatives Potential fiir zivile
Produktlinien einzubringen, eine wichtige Ressource im
tibergreifenden Proze8 der Abriistung und Friedenssiche-
rung dar.?

Untersuchungsfeld und methodische Aspekte

Das Unterwesergebiet gehort neben dem Raum Miinchen/
Augsburg, Friedrichshafen, Kiel und Kassel zu den regiona-
len ,Ristungsschmieden” in Deutschland. In der Region

Bremen/Bremerhaven und im niedersiachsischen Umland
gab es Anfang der neunziger Jahre ungefdhr 13.000 Beschéf-
tigte, die in Betrieben mit wehrtechnischer Orientierung
arbeiteten.? Das Zentrum der riistungsbezogenen Industrie
des Unterwesergebiets bilden mehrere Grofbetriebe mit
Schwerpunkten im Schiffbau, der Luft- und Raumfahrtindu-
strie und der Elektronik. Von den 13.000 Beschiftigten waren
Anfang der neunziger Jahre etwa 4.000 direkt an riistungsbe-
zogenen Arbeitspldtzen tdtig. Im Schiffbau arbeiteten unge-
fahr 18%, in der LR-Industrie 13%, in der Elektronik
konzentrierten sich 62% und auf sonstige Bereiche entfielen
7% der Beschiftigten. Der Anteil der wehrtechnischen Pro-
dukte am Umsatz der Unternehmen schwankt heute zwi-
schen 20 und 80%. Dabei ist allerdings darauf aufmerksam
zu machen, daf die Unternehmen dazu neigen, ihre wehr-
technischen Anteile in der offentlichen Selbstdarstellung zu
verkleinern, dual-use-Produkte der zivilen Fertigung zuzu-
schlagen und den spin-off-Effekt von Riistungsgiitern zu
tibertreiben. Damit spiegelt das Publizitatsverhalten der
Unternehmen auf seine Weise wider, daf in der Ofentlich-
keit eine allgemeine Préiferenz fiir Produkte besteht, die sich
mit den Attributen ,alternativ” und ,0kologisch” belegen
lassen.

Die Belegschaften der wehrtechnisch orientierten
Betriebe zeichnen sich durch ein hohes Qualifikationsniveau
aus, auch wenn die Unterschiede nach Branche und Betrieb
betréchtlich sind. Mehr als ein Drittel der Beschiftigten (ca.
35%) besitzt eine Facharbeiterqualifikation, ein weiteres
gutes Drittel (ca. 35%) hat eine akademische Graduierung,
weitere 20% haben eine kaufménnische Ausbildung und der
Rest von 10% 1Bt sich nicht genau aufschliisseln. Der Anteil
von ungelernten Hilfskraften ist jedoch sehr gering. In den
Forschungs- und Entwicklungsabteilungen steigt der Anteil
der Hochschulabsolventen auf bis zu 50%. Daff die
Rustungsindustrie eine Hochburg patriarchalischen Einflus-
ses auf den Produktionsprozes ist, beweist schon der extrem
niedrige Anteil von Frauen. Er betragt insgesamt nur etwa
15% und konzentriert sich auf den Sekretariatsbereich und
die kaufméannische Verwaltung. In der Fertigung sind nur
wenige Frauen beschiftigt und wenn, dann haufig an soge-
nannten ,Leichtarbeitsplitzen”. Fir den wissenschaftlich-
technischen Bereich gilt Ahnliches. Nur in Ausnahmefillen
schlieBlich tiben Frauen leitende Funktionen aus.

Die Untersuchung, die den im folgenden zu referieren-
den Ergebnissen zugrundeliegt, wurde im Zeitraum zwi-
schen Herbst 1994 und Frithjahr 1996 durchgefiihrt. Die

1. Diese Untersuchung wurde organisatorisch von der IG Metall, und
finanziell von der , Bremer Stiftung fiir Riistungskonversion und Frie-
densforschung” und der Universitat Bremen gefordert. Die Untersu-
chung wurde vom Verfasser geleitet.

2. Zum allgemeinen Stand der betrieblichen Riistungskonversion vgl.
Stephan Briickl u.a. (Hrsg.): Betriebliche Konversion. Erfahrungen,
Probleme, Perspektiven, Miinster 1994.
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3. Die folgenden Daten wurden weitgehend tibernommen von Gerlinde
Hammer: Qualifikationsbestands- und Qualifikationsbedarfsanalyse
(QBA) fiir Konversionsprozesse in den wehrtechnisch orientierten
Unternehmen der Wirtschaftsregion Bremen/Bremerhaven. Ergeb-
nisse einer betrieblichen Expertenbefragung. Unverdff. Entwurf, Bre-
mer Institut fiir Wirtschaft und Arbeit (BIWA) der Arbeiterkammer
Bremen, Bremen 1996.
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empirische Erhebung in fiinf Grofibetrieben fand 1995 statt.
Es handelte sich um eine standardisierte schriftliche Befra-
gung (Fragebogen) mit geschlossenen Fragen. Diese quanti-
tative Erhebung wurde durch ca. 50 qualitative
"problemzentrierte" Intensivinterviews ergéinzt, die in dem
hier vorgelegten Bericht noch nicht beriicksichtigt werden
konnten. (Das soll in einem spiter zu veréffentlichenden
Bericht geschehen). Der Untersuchung gingen Kontakte mit
aktiven Mitgliedern betrieblicher Arbeitskreise fiir "Alterna-
tive Produktion", interessierten Betriebsriaten und Funktio-
ndren der IG Metall in Bremen voraus. Ohne ihre
Unterstiitzung wiare die Untersuchung nicht moglich gewe-
sen. Allerdings blieb der Riicklauf des Fragebogens mit einer
Quote von knapp 15% weit hinter den Erwartungen zuriick.
Da das Datenmaterial aber mit 408 beantworteten Fragebo-
gen einen beachtlichen Umfang erreichte, schien eine syste-
matische, auf das Datenprogramm SAS gestiitzte
Aufbereitung und Auswertung gerechtfertigt. Wenn auch im
strengen Sinne keine statistische Reprasentativitiat der Daten
hinsichtlich der Grundgesamtheit aller in der Bremischen
Riistungsindustrie Beschiftigten beansprucht werden kann,
so erlauben Umfang und Profil des Samples gleichwohl eine
gewisse Verallgemeinerung. Von den 408 Befragten waren
104 (Fach-) Arbeiter ( = 26%), 185 Ingenieure oder wissen-
schaftlich qualifizierte Fachkréfte (z.B. Chemiker, Physiker,
Informatiker usw.) mit 45%, 43 waren als Meister, Techniker
und Konstrukteure titig (= 11%) und 70 arbeiteten im kauf-
minnischen Bereich (= 17%).4 Von den 408 Befragten waren
45 Frauen (= 11%). 210 waren nicht gewerkschaftlich organi-
siert, 172 gehorten der IG Metall an, 18 der DAG und 8
Befragte machten keine Angaben. Bezogen auf die Grundge-
samtheit war die Gruppe der Ingenieure und naturwissen-
schaftlich-technischen Fachkrifte im Sample
liberreprésentiert, die Gruppe der Arbeiter dagegen unterre-
prasentiert. Die in die Untersuchung einbezogenen Betriebe
unterscheiden sich sowohl hinsichtlich der Unternehmens-
profile, der Belegschaftszusammensetzung, der Firmenphilo-
sophie als auch der wirtschaftlichen Situation erheblich.
Diese Unterschiede sind hier ebenfalls noch nicht bertick-
sichtigt.

Untersuchungsergebnisse

Arbeitsbedingungen, Arbeitszufriedenheit und
Informationsniveau

Riistungsproduktion ist moderne Produktion auf high-tech-
Basis.” Das Qualifikationsniveau ist dementsprechend hoch,
die Arbeitstatigkeiten anspruchsvoll. Verglichen mit anderen
Industriezweigen sind die Arbeitsbedingungen relativ gut.
Der typische Riistungsbeschiftigte ist mannlich, Ingenieur
oder Facharbeiter zwischen 30 und 45 Jahren mit einem
Stammarbeitsplatz in der Projektierung und Entwicklung
oder in der Fertigung, Instandhaltung und Qualitatsprii-
fung. Die Befragten der wehrtechnischen Industrie beurtei-
len ihre Arbeitsbedingungen recht positiv: das gilt vor allem

fiir die Arbeitszeit und hier wiederum fiir das Gleitzeitmo-
dell, das sich groSer Akzeptanz erfreut. Selbst mit der Bezah-
lung waren nur 20% unzufrieden, was die
industriesoziologische Annahme zu bestdtigen scheint, daf3
mit steigendem inhaltlichen Niveau der Arbeitstatigkeit die
Bedeutung des Lohnes relativ sinkt. Der positiven Bewer-
tung der Arbeitsbedingungen entspricht eine offensichtlich
kollegiale Atmosphére am Arbeitsplatz. Das trifft zumindest
auf die Beziehungen zwischen statusgleichen Beschéftigten
zu. Die hohe subjektive Wertschidtzung der Kollegen inner-
halb des Teams oder der Arbeitsgruppe spiegelt gleichzeitig
die Tatsache wider, dafi moderne Industriearbeit einen
kooperativen Charakter tragt, der mit herkdmmlichen Vor-
stellungen von Taylorismus und Massenproduktion nicht
mehr abgedeckt wird. Dafiir spricht auch das hohe Mafs an
Zustimmung, das ,neuen Produktionskonzepten”, neuen
Formen der Arbeitsorganisation und Partizipation von den
Befragten entgegengebracht wird.

Die Daten zum personlichen Verhaltnis zu den Kollegen
stehen in einem augenfalligen Kontrast zur subjektiven Mei-
nung Uber die Vorgesetzten sowie zu den wirtschaftlichen
Aussichten der Unternehmen. Die Vorgesetzten kommen im
Urteil der Befragten ziemlich schlecht weg: immerhin stehen
nicht weniger als 30% ihren Vorgesetzten mit Vorbehalten
gegeniiber und weitere 22% sind entweder unzufrieden oder
sogar ,absolut unzufrieden”. Diese reservierte oder offen
ablehnende Haltung gegeniiber den Vorgesetzten verweist
auf die Existenz einer besonderen ,Rustungskultur” (M.
Grundrnann),6 die sich u.a. durch eine starre Hierarchie,
autoritire Fiihrungsstile, abteilungsbornierten Korporatis-
mus, zdhen Informationsflul und geringe Partizipations-
chancen der Beschiftigten auszeichnet.

Die ,Riistungskultur” scheint zu funktionieren, solange
die Ertragslage der Unternehmen stabil ist, wie dies ja fiir die
Ristungsindustrie aufgrund des staatlichen Auftragsmono-
pols mit seinen grofiziigigen Bedingungen und garantierten
Profiten in der Vergangenheit typischerweise der Fall war. In
den Augen der Beschiftigten hat sich gerade dies jedoch dra-
stisch gedndert. 60% der Befragten rechnen mit wirtschaftli-
chen Schwierigkeiten, die sich zu einer Krise zuspitzen
konnten. Daraus 1a8t sich die These ableiten, daf3 die Aussa-
gen der betroffenen Akteure implizit beinhalten, dafs
Riistungsproduktion keine Arbeitsplatze sichert und daf ein
fiir die ,Ristungskultur” typischer rigider, autoritarer Fiih-
rungsstil eine Umstellung auf zivile Fertigung erschwert.

Das Informationsniveau hinsichtlich der inhaltlichen
Bedeutung von Riistungskonversion ist sehr hoch. Rund
90% der Befragten haben eine klare Vorstellung davon, was
der Begriff der Konversion substantiell beinhaltet, zahlreiche
weitere Antworten nennen auch alternative Nutzung von
Militarstandorten, die Kiirzung der Riistungsausgaben und
die alternative Nutzung von technischen Errungenschaften
der Ristungsproduktion fiir zivile Zwecke (,spin-off”-
Effekt) als Bestandteile von Konversion. 64% ( = 262) wissen,
daB es im Land Bremen ein Konversionsprogramm? gibt und
davon wiederum halten 77% ( = 206) dieses Programm fiir

4. Die restlichen 6 Personen machten keine Angabe zum beruflichen Sta-
tus.

5. Vgl. Klaus Schomacker, Peter Wilke und Herbert Wulf: Alternative
Produktion statt Riistung. Gewerkschaftliche Initiativen fiir sinnvolle
Arbeit und sozial niitzliche Produkte, Kéln 1987, S. 63ff.

6. Den Begriff der ,Riistungskultur” hat Martin Grundmann vom Pro-
jektverbund ,Friedenswissenschaften” an der Universitit Kiel
gepragt. Vgl. Martin Grundmann: Subjektbezogene Aspekte betriebli-
cher Konversion; in: Stephan Briickl u.a. (Hrsg.): Betriebliche Konver-
sion..., a.a.0., S. 81-95.
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notwendig. Bei den Informationsquellen der Kenntnisse
tber Riistungskonversion dominieren die Massenmedien,
aber immerhin geben auch 60% an, auf Betriebsversammlun-
gen Informationen tiber Konversion erhalten zu haben und
66% nannten ihre Betriebsrdte als Informanten. 60% der
Befragten sind auferdem der Auffassung, daf sich die
Betriebsrdte um die Umstellung auf zivile Fertigung bemii-
hen wiirden. Diese Auffassung liegt quer zu einem anderen
Befund, namlich einer ungtinstigen Beurteilung der Informa-
tionspolitik der Betriebsrite im allgemeinen, die von mehr
als 50% der Befragten als unzureichend oder sogar als vollige
Fehlanzeige bemédngelt wird. Dieser Widerspruch deutet
darauf hin, daf8 die konkrete Wahrnehmung spezifischer
Aktivititen der Betriebsrdte wie ihre Engagements fiir Kon-
version im Bewufitsein der Belegschaften durch eine allge-
meine Skepsis gegeniiber dem Betriebsrat als ,basisferne”
Institution {iberlagert werden kann.

Subjektive Einstellung zur Riistungskonversion

Wie stehen die
Beschiftigten prin-
zipiell zur
Riistungsproduk-
tion? Und wie
bewerten sie
Ristungskonver-
sion?

Von den mehr
als 400 Befragten
erkldren nicht
weniger als 93
(23%) ganz unum-
wunden, dafl sie
Ristungsproduk-
tion bejahen. Dem-
gegeniiber
vertreten nur 67
(17%) die gegentei-
lige Meinung. Die-

ses Ergebnis
verliert etwas von
seiner Unerfreu-

lichkeit, wenn man
hinzufiigt, daff aber
fast 50% aller
Befragten erklaren,
dafl sie lieber nur
an zivilen Produk-
ten arbeiten wiir-
den. Dennoch darf
man die Priferenz
ftir die Tatigkeit an
zivilen Produkten
nicht {iberschitzen, weil selbst dann, wenn Ristungspro-
duktion nicht bejaht wird, zahlreiche Griinde angefiihrt wer-

7. Vgl. Freie Hansestadt Bremen, Der Senator fiir Wirtschaft, Mittel-
stand, Technologie und Europaangelegenheiten, Der Konversionsbe-
auftragte: Bericht iiber die Umsetzung des Bremischen
Konversionsprogramms im Zeitraum 9/1992 bis 8/1995. Evaluie-
rungsbericht, Bremen 1995.
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den, warum Rustungsproduktion notwendig und
unvermeidlich sei. Die Macht von Sachzwangideologien im
Bewuftsein der Belegschaften in der wehrtechnischen Indu-
strie ist offensichtlich erheblich!® 70% befiirchten, dafl ihr
Betrieb ohne Riistungsauftrége nicht tiberlebensfahig ist und
61% gehen davon aus, daff Rustungsgiiter in jedem Fall pro-
duziert werden, selbst wenn man in Deutschland darauf ver-
zichten wiirde.

Noch mehr fallt ins Gewicht, daf 71% (= 281) der Befrag-
ten einen Ristungsexport in der einen oder anderen Form
bejahen. Daf3 die grofite Gruppe unter den Befiirwortern von
Ristungsexporten dieses Geschift auf sogenannte ,sichere
Staaten” eingeschrankt wissen will, ist dabei ein ebenso
schwacher wie fragwiirdiger Trost, weil damit die Tatsache
der Produktion von Riistungsgiitern an sich nicht angezwei-
felt wird.

Hinter der Bejahung von Waffenexporten verblafit der
zahlreich bekundete Wunsch, lieber an zivilen als an militari-
schen Giitern zu arbeiten, zumal wenn man beriicksichtigt,
daB nur 10% ( = 41) der Befragten Riistungsexporte uneinge-

schrankt ablehnen.

Daraus lassen sich
folgende Schliisse
ableiten:

1. Es besteht zwar ein
breites  Bedtirfnis
nach  Arbeitsplat-
zen in der zivilen
Fertigung, aber die-
ses Bediirfnis
bleibt ziemlich
unbestimmt  und
hat wenig positive
Auswirkungen,
wenn es um kon-
krete Fragen der
Riistungskonver-
sion geht.

2. Die Vorstellungen
uber konkrete Mog-
lichkeiten der Kon-
version im eigenen
Betrieb sind
schwach  entwik-
kelt. Die (berech-
tigte) Angst um
den  Arbeitsplatz
und um die wirt-
schaftliche
Zukunft des Betrie-
bes laf3t Konversion
als moralisch zwar
willkommene,

praktisch aber nicht realisierbare Utopie erscheinen.

8. DaB auch GroBunternehmen der Riistungsindustrie erfolgreich neue
zivile Geschiftsfelder aufbauen konnen, zeigt das Beispiel Krauss-
Maffei, wo seit Mitte der achtziger Jahre verstéarkt die Bereiche Kunst-
stofftechnik, Verfahrenstechnik, Automation, Oberfldchentechnologie
und der Verkehrsbereich auf zivile Fertigung umgestellt oder neu
zugekauft wurden. Vgl. Stephan Briickl: Krauss-Maffei - Pionier 6ko-
logisch orientierter Konversion?; in:Briickl u.a., a.a.O., S. 69-80.
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3. Die Gruppe derjenigen, die Riistungsproduktion in allen
Schattierungen ablehnt, Riistungsexporte in jedweder
Form unterbunden wissen will und die Sicherheit des
Arbeitsplatzes an die Umstellung auf zivile Fertigung
bindet, stellt eine Minderheit (von nur 11%) der Befragten
dar.

Einstellung zur Riistungskonversion und
gewerkschaftliche Mitgliedschaft

Untersucht man die Zusammenhénge zwischen der Einstel-
lung zur Rustungskonversion und die Mitgliedschaft in
einer Gewerkschaft, so ergibt sich folgendes Bild:

Von den 400 Befragten sind 190 Mitglieder einer Gewerk-
schaft ( = 47,5%), wobei die Mitgliedschaft in der IG Metall,
wie schon bemerkt, bei weitem tiberwiegt. In der Gruppe der
Befiirworter von Ristungsproduktion sind 37% gewerk-
schaftlich organisiert. Von denjenigen, die Riistungsproduk-
tion ablehnen, gehéren dagegen 79% (54) einer Gewerkschaft
an. Auch unter denjenigen, die es fiir moglich halten, da8 der
Betrieb zukiinftig die Produktion von Ristungsgiitern ein-
stellt oder zumindest einschrénkt, iiberwiegen die Gewerk-
schaftsmitglieder (62% = 39). Die Mehrheit derjenigen, die
lieber an zivilen Produkten arbeiten wiirde, ist ebenfalls
gewerkschaftlich organisiert. Schlielich sind von den insge-
samt nur 33 Befragten, die davon tiberzeugt sind, daf§ lan-
gerfristig ausschlieflich zivile Fertigung Arbeitsplatze
sichern kann, 29 Gewerkschaftsmitglieder. Einen signifikan-
ten Unterschied gibt es dagegen nicht bei der Beantwortung
der Frage, ob ein regionales Konversionsprogramm notwen-
dig sei. Die Gruppe derer, die diese Frage bejahen, verteilt
sich jeweils zur Halfte auf Nichtorganisierte und Gewerk-
schaftsmitglieder. Ahnlich verhalt es sich bei der Einstellung
zu den Ristungsexporten. Immerhin sind fast 40% derjeni-
gen, die einem Ristungsexport in der einen oder anderen
Weise zustimmen, gewerkschaftlich organisiert. Dabei fallt
allerdings auf, dafl besonders die ,weichste” Variante von
Riistungsexporten, ndmlich die ausschlieflich in NATO-
Staaten, mehrheitlich von Gewerkschaftsmitgliedern befiir-
wortet wird. Die nachste Variante, die sich auf ,,alle sicheren
Staaten” als potentielle Kdufer beschrankt, wird von 150
Befragten bejaht, von denen die gewerkschaftlich Organisier-
ten nur eine Minderheit von 29% ( = 43) bilden.

Aus den Befunden iiber die Zusammenhénge von Ein-
stellungen zur Riistungskonversion und gewerkschaftlicher
Mitgliedschaft lassen sich folgende Thesen ableiten:

Die Mitgliedschaft in einer Gewerkschaft fordert die
Bereitschaft, sich zur Konversion positiv zu duflern. Das
bedeutet allerdings nicht, daf8 die Mitgliedschaft in einer
Gewerkschaft automatisch eine Bejahung der Konversion
bzw. eine entschiedene Ablehnung von Riistungsproduktion
garantiert.” Zwar kann man sagen, daf je entschiedener
Riistungsproduktion abgelehnt wird, die gewerkschaftliche
Mitgliedschaft eine um so grofiere Rolle spielt, aber es laft
sich auf keinen Fall eine klare Polarisierung zwischen
gewerkschaftlich Organisierten und Nichtorganisierten fest-
stellen. Bei den Antworten, die auf eine eher zogernde
Zustimmung zu Riistungsproduktion und -exporten verwei-
sen, finden sich zwar vergleichsweise weniger Gewerk-

9. Dies gilt um so mehr als in den Gewerkschaften durchaus keine klare,
einheitliche abriistungspolitische Linie verfolgt wird.

schaftsmitglieder, aber klein ist ihre Zahl nun auch nicht
gerade. Schliefllich sei noch erwidhnt, dafl von der Gruppe
derer, die Ristungsproduktion vorbehaltlos befiirworten,
immerhin 37% gewerkschaftlich organisiert sind ( = 35).

Typologie der Einstellungsmuster

Umfang und Komplexitit der Daten lieSen es geraten
erscheinen, das empirische Material zu einer Typologie der
Befragten zu ordnen. Daraus ergab sich folgende Differenzie-
rung:

1. Die ,Falken und Hardliner” (69 = 17%)
Riistungsbefiirworter mit Einschrankungen (24 = 6,9%)
Ambivalente (237 = 58,5%)

Moderate Riistungsgegner (29 = 7,2%)

SAIE: S

Die , Tauben und konsequenten Riistungsgegner” (46 =
11,4). (Bei drei Befragten konnten keine Typisierungen
vorgenommen werden).

Die Falken und Hardliner treten uneingeschrankt fiir
Riistungsproduktion ein. Sie begriilen auch Riistungsex-
porte, zumal sie davon eine Sicherung der Arbeitsplitze
erwarten. Mit ihren Arbeitsbedingungen sind sie durchaus
zufrieden. Sie stellen auch ihren Vorgesetzten ein deutlich
besseres Zeugnis aus als ihre Antipoden, die konsequenten
Riistungsgegner. Dafl dennoch selbst einige Hardliner die
Existenz von betrieblichen Arbeitskreisen fiir ,alternative
Produktion”10 positiv bewerten, a6t die Vermutung zu, da3
in diesen Fillen eine nachdriickliche Zustimmung zur
Riistungsproduktion wesentlich durch die Angst vor dem
Verlust des Arbeitsplatzes diktiert wird, also nicht primér
einen politisch-ideologischen Habitus zum Ausdruck bringt,
wie dies bei der Mehrheit der Falken und Hardliner der Fall
ist. Radikale Riistungsbefiirworter sind eher &lter als der
Durchschnitt der Stichprobe, sie weisen ein {iberdurch-
schnittlich hohes Qualifikationsniveau auf (weit mehr als die
Halfte haben eine Graduierung als Ingenieur oder naturwis-
senschaftlich-technische Hochschulabschliisse); sie schlie-
Ben sich seltener einer Gewerkschaft an. Nur sehr wenige
Frauen représentieren diesen Typ.

Riistungsbefiirworter mit Einschrankungen bilden nur
eine kleine Gruppe mit flieBenden Ubergéngen sowohl zu
den Falken als auch zum Typ der Ambivalenten. Charakteri-
stisch ist fiir sie, daff sie Riistungsexporte nicht unkontrol-
liert wuchern lassen mochten und daf8 sie manchmal auch
lieber an zivilen Produkten arbeiten wiirden, aber vor allem
wegen der prekdren wirtschaftlichen Lage des Betriebes die
Orientierung auf Riistungsproduktion dennoch im grofien
und ganzen unterstiitzen. Ingenieure, andere wissenschaft-
lich-technisch Angestellte und die Gruppe der Meister, Tech-
niker und Konstrukteure sind in diesem Typ leicht
tiberreprésentiert.

Der Typ der Ambivalenten stellt die weitaus groSte
Gruppe der Befragten dar. Dieser Typ stellt einerseits seine
Mitwirkung an der Herstellung von Riistungsgiitern gele-
gentlich in Frage, akzeptiert aber Riistungsproduktion und
Waffenexport als unvermeidliches Ubel, um Arbeitsplitze zu

10. Diese Arbeitskreise gibt es in mehreren Betrieben. Sie werden regional
von der IG Metall unterstiitzt. So gibt der Bezirk Kiiste (Bezirkslei-
tung Hamburg) regelmifBig einen ,Rundbrief” der Arbeitskreise
Alternative Produktion heraus.
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erhalten. Die unterschiedlichen Berufs- und Qualifikations-
gruppen verteilen sich im wesentlichen entsprechend der
gesamten Stichprobe auf den Typ der Ambivalenten, wobei
allerdings auffallt, dafl sich 60% der kaufmannischen Ange-
stellten diesem Typ zurechnen lassen. Auch in der Alters-
struktur spiegelt der Typ der Ambivalenten die Struktur des
Samples wider. Im Phidnomen der Ambivalenz kommt ganz
allgemein ein Dilemma zum Ausdruck, das weite Bereiche

erfalt zu haben scheint: Zwischen dem, was man individuell
fiir wiinschenswert halt, und dem, was man personlich zu
beeinflussen oder gar verdndern zu kénnen glaubt, klafft ein
tiefer Spalt der Aporie, Uniibersichtlichkeit und Resignation.
Die Ambivalenten empfinden durchaus Unbehagen am Tat-
bestand der Ristungsproduktion, aber sie arrangieren sich
mit dem status quo, indem sie zum Beispiel Riistungsexporte
als legitim akzeptieren.

der politischen Ofentlichkeit in der gegenwirtigen Situation

RuUstungskonversion weltweit

Das Internationale Konversionszentrums Bonn (BICC) hat in seinem ersten Jahrbuch einen weltweiten Uberblick iiber
Konversionsaktivitdten und -bestrebungen zusammengestellt. In diesem Zusammenhang soll ein aus einer Fiille von
Daten zum Abbau von Militdrausgaben, Waffensystemen, militirischem Personal und der Beschiftigung in der Riistungs-
industrie fiir 151 Lander erstellter Index (BIC3D: BICC Conversion, Disarmament, Demobilization and Demilitarization)
ein Maf8 fiir Abriistung darstellen (negative Zahlen entsprechen Aufriistung). Die Datenreihen ergeben, dafi im letzten
Jahrzehnt weltweit die Militdrausgaben um 30 Prozent, die Beschaftigung in der Riistungsproduktion um 28 Prozent, die
Waffenbestande um 13 Prozent und die Personalstéarke der Streitkrafte um 12 Prozent verringert wurden. Immerhin 82 von
den 151 untersuchten Landern reduzierten die militarischen Ressourcen, doch 60 Lander erhéhten ihre militarischen Kapa-
zitdten und 9 Lander hielten ihr Riistungsniveau unverandert.

Die Rangliste der Lander gemaf BIC3D Index 1483t erkennen, daf vor allem zwei Faktoren den Abriistungsprozefs des
ersten Abriistungsjahrzehnts bestimmten: abnehmende Spannungen und knappere o6ffentliche Finanzen. Die hochsten
Werte erreichen die Linder nach Kriegen, wie etwa Nicaragua (Rang 1) mit 73 Prozent, der durch internationale Sanktio-
nen zur Abriistung gezwungene Irak (2) mit 56 Prozent oder Athiopien (4) mit 52 Prozent. Auch das Ende des Kalten Krie-
ges hat eine wichtige Voraussetzung fiir die Reduzierung des Militdrsektors geschaffen, Lander wie Bulgarien (3),
Deutschland (6), Rufland (7) oder die Vereinigten Staaten (32) erzielen daher hohe Abriistungswerte. Weiter finden sich
unter den starken Abriistern ehemalige Militardiktaturen wie Haiti (10) und Panama (56) sowie Lander mit starken
Finanzproblemen - z.B. Libyen (24), Argentinien (25), Agypten

BIC3D Index ausgewdhlter Lédnder
(29) oder Brasilien (36). Unter den Landern, die tiberdurch-

schnittlich abriisten, finden sich sowohl Lander mit geringer als Rang T aad BIC3D
auch mit hoher militdrischer Belastung, und Lander mit starker
und schwacher Wirtschaft. = 1 Nicaragua 73
Neutrale Lander wie Neuseeland (46), Osterreich (47), die .
Schweiz (54) haben ihren Militarsektor wenig verandert, Japan | 2 Irak 56
(88) allerdings hat fiir die Zukunft einen Abbau seiner Riistung 3 Bl 54
angekiindigt. Nahezu alle Lander am Ende des Index (= Aufrii- &
stung) fithren Krieg — z.B. die Tiikei (127), Bosnien-Herzegowina 4 Athiopien 52
(134), Kroatien (150), Sudan (151) oder haben einen Wirtschafts-
aufschwung erlebt — z.B. Indonesien (115), Thailand (120) und | 5 Ungarn 43
vor allem Siidkorea (140).
Nur 26 von 151 IEé'_nd)er erzielen BIC3D Indexwerte, die tiber 6 Deutschland 42
21 Prozent liegen. Die meisten dieser Lander sind Industriestaa- | 7 Rulland 42
ten, die am Kalten Krieg beteiligt waren und bis Mitte der achtzi-
ger Jahre sehr stark in den Militirsektor investierten. Sie | 32 USA 19
erreichen nun sehr hohe Abriistungswerte. Der globale Abrii- 5 =
stungsdurchschnitt ist sehr von diesen Landern geprégt. Im kon- 9 Cleofiilnnitsg || 1
tinentalen Vergleich liegt Europa an der Spitze gefolgt von | 53 china 10
Amerika, Afrika, Asien und Ozeanien. Unter den Regionen
erzielt Osteuropa die hochsten BIC3D-Werte gefolgt von Ost- | 68 Frankreich 6
afrika und Westeuropa, am Ende der Rangliste steht Stidasien. =
Unter den politischen und 6konomischen Landergruppen redu- 101 Indien -4
zierten CIS- und OSZE- Staaten ihren Militarsektor am stiarksten, 115 Tadohesien -8
gefolgt von den OPEC- Staaten. Verschiedene asiatische Lander
verstarkten die militarischen Ressourcennutzung. 127 Tiirkei -12
(Ralf E. Streibl) | 148 Sri Lanka -32
Pressemitteilung des BICC =
(http:/ /bicc.uni-bonn.de/general/survey96/pr_ger.html) 149 Sierra Leone -35
150 Kroatien -36
151 Sudan -4d

FIFF-Kommunikation




40

FIFF-Kommunikation

Die moderaten Riistungsgegner unterscheiden sich von
den Ambivalenten ziemlich klar dadurch, daB sie Riistungs-
produktion prinzipiell ablehnen, Rustungsexporte als
untaugliches Mittel der Sicherung von Arbeitspldtzen ver-
werfen und nachdriicklich Tatigkeiten ziviler Art bevorzu-
gen. Dieser Typ weist weitaus mehr Gemeinsamkeiten mit
den konsequenten Riistungsgegnern (den ,Tauben”) auf, als
mit den die groBe Mehrheit bildenden Ambivalenten. Die
moderaten Riistungsgegner besetzen keine der wesentlichen
Dimensionen von Riistungsproduktion positiv oder verstrik-
ken sich in widerspriichliche Deutungsmuster, wie das bei
den bisher genannten Typen zumindest teilweise feststellbar
ist. Bs fallt auf, dafl sich die geméfigten Riistungsgegner
besonders intensiv mit der Idee neuer Produktionskonzepte
identifizieren. Das weist darauf hin, daf zwischen subjekti-
ver Konversionsbereitschaft zum einen und der Aufge-
schlossenheit  fiir ~ Produktionsmodernisierung  ein
signifikanter Zusammenhang besteht. Der Anteil des inge-
nieurstechnischen und naturwissenschaftlich qualifizierten
Personals am Typ der moderaten Riistungsgegner ist ver-
gleichsweise gering, der Anteil der kaufménnischen Ange-
stellten, Meister, Techniker und Konstrukteure dagegen
relativ groBer als bei den anderen Typen. Da der Umfang
dieses Typs mit nur 28 Befragten sehr gering ist, sind verall-
gemeinernde Schlufifolgerungen jedoch mit Zuriickhaltung
zu betrachten.

Unter den Tauben und konsequenten Riistungsgegnern
(= 46) ist derjenige Typ zu verstehen, der nicht nur klar
gegen die 6konomische Funktion und die politischen Ziele
von Riistungsprodukten Stellung bezieht, sondern auch die
Herstellung und den Vertrieb von Waffen in jeder Form
zuriickweist. Diesem Typ sind diejenigen Beschiftigten
zuzurechnen, die nicht nur momentan negativ auf Riistung
reagieren, sondern auch ldngerfristig die kontraproduktiven
Folgen und Risiken von Riistungsproduktion ins Auge fas-
sen und sich dabei nicht damit begniigen, nur die Gefédhr-
dung des eigenen Arbeitsplatzes zu beklagen. Das zeigt sich
vor allem darin, daf8 sich die Tauben langerfristig nur von
ziviler Fertigung eine S1cherung ihrer Arbeitspldtze verspre-
chen. Uberdies sind sie der Uberzeugung, da es ihren
Betrieben sehr wohl méglich wire, auf die Produktion von
Waffensystemen und Riistungsgiitern zu verzichten, um
statt dessen ausschlieBlich zivile Mérkte zu bedienen. Im
Bewufitsein der Tauben zdhlen auch Umweltvertriglichkeit,
das Entsorgen konventioneller Waffen und die alternative
Nutzung von Militarstandorten und Bundeswehrmaterial zu
den konversionsrelevanten Mafinahmen und Aktivititen.
Unter den Tauben bilden die Arbeiter die grofte Gruppe,
gefolgt von den Ingenieuren und anderen wissenschaftlich-
technisch qualifizierten Berufen (die aber deutlich unterre-
prasentiert sind). Mit 80% bilden Gewerkschaftsmitglieder
das Hauptkontingent dieses Typs. Offensichtlich stellt der
Zusammenhang von Facharbeiterstatus und Gewerkschafts-
mitgliedschaft eine relativ giinstige Voraussetzung fiir abrii-
stungs- und konversionsbezogene Bestrebungen im Betrieb
dar. Das verweist auBerdem auf die Wahrscheinlichkeit, daf
sich die bisherige riistungskritische Haltung vor allem der
IG Metall im BewuSBtsein der Facharbeiter sedimentiert hat
und gegenwidrtig noch als subjektiv relevante Erfahrung
zum Ausdruck kommt. Ob das zukiinftig so bleiben wird, ist
keineswegs sicher.

Zusammenfassung

Die Auswertung der Daten unserer Untersuchung veranlaf3t
zu der lapidaren und wenig tiberraschenden Feststellung,
dafs das subjektive Potential fiir Ristungskonversion in
wehrtechnisch produzierenden Betrieben gegenwirtig nicht
grofs ist. Die verdnderte internationale Situation, die welt-
weit mit wenigen Ausnahmen zu einer Senkung der Beschaf-
fungsausgaben fiir Ristungsgiiter gefiihrt und damit
gleichzeitig neue Szenarien der Marktorientierung der
Ristungsunternehmen ausgelost hat, ist in den Belegschaf-
ten offensichtlich noch nicht als praktisch wirksamer Impuls
fiir Konversionsbemiihungen angekommen,!! sieht man von
den wenigen aktiven Teilnehmern an den Arbeitskreisen fiir
,alternative Produktion” einmal ab. Obwohl in nicht weni-
gen Unternehmen die Riistungsauftrdage auslaufen und ent-
sprechende Folgeauftrige oft durchaus ungewifi sind,
bleiben die Unternehmen und ihre Belegschaften dem bisher
vorherrschenden Beschaffungskonservatismus der
Riistungskultur verhaftet. Nur minoritiare Fraktionen eines
saufgekldarten Managements” (Kern/Schumann) und enga-
gierte Akteure der Arbeitskreise fiir alternative Produktion
suchen nach Moglichkeiten, die Eindimensionalitit der
Ristungsorientierung zu tiberwinden. Noch immer domi-
nieren die Merkmale der Riistungskultur: Starre Hierarchien,
fehlendes Kostendenken, Marktfremdheit, Technikzentriert-
heit und Innovationsunlust. Das Management hofft mehz-
heitlich hartndckig weiterhin auf lukrative Riistungs-
auftriage, anstatt sich den Herausforderungen ziviler Markte
zu stellen und die kreativen Ressourcen ihrer Belegschaften
zu mobilisieren. Das Datenmaterial macht sichtbar, daf es
viele Beschiftigte mit Unbehagen erfiillt, an der Herstellung
von Produkten mitzuwirken, deren faktischer Gebrauchs-
wert in der Vernichtung von Menschen, Natur und kulturel-
len Objekten besteht, aber dieses Unbehagen bleibt, wie die
grofle Zahl der Ambivalenten zeigt, vorerst praktisch folgen-
los. Andererseits stellt diese groe Gruppe aber gleichzeitig
auch ein noch nicht ausgeschépftes Reservoir fiir Konversi-
onsprojekte dar, wenn es gelingt, die Moglichkeiten von
Konversion {iberzeugend auf die spezifischen Bedingungen
der Betriebe hin ,kleinzuarbeiten”; denn noch immer gibt es
offensichtlich in der Riistungsindustrie viele Menschen, die,
wiren die Bedingungen giinstiger, lieber fiir zivile Markte
produzierenwiirden.

Die Aufgeschlossenheit fiir neue Produktionskonzepte
und partizipative Formen der Arbeit ist nicht auf die Gruppe
derjenigen beschrankt, die dem Typ der konsequenten
Rustungsgegner zugeordnet werden konnen. Insofern hat
sich eine der Ausgangshypothesen der Untersuchung, nam-
lich die Annahme, dafl Konversionsbereitschaft und Prife-
renz neuer Produktionskonzepte positiv korrelieren bzw. die
Hardliner neuen Produktionskonzepten und einer moderni-
sierenden Reorganisation des Arbeitsprozesses negativ
gegeniiberstehen, nur teilweise bewahrheitet. Auch die
Hardliner und Falken identifizieren sich ndmlich mit einem
hohen Anspruchsniveau ihrer beruflichen Tatigkeit, mit
moderner Technologie und der Ubernahme von mehr Ver-

11. Zum gegenwirtigen Stand der konversionspolitischen Forschung
und Diskussion vgl. Christoph Butterwegge und Martin Grundmann
(Hrsg.): Zivilmacht Europa. Friedenspolitik und Riistungskonversion
in Ost und West, Koln 1994.
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Seit Ende der siebziger Jahre taucht in verschiedenen Riistungsbetrieben bei den KollegIn-
nen die Frage auf: Was wollen wir eigentlich produzieren, wenn das jeweils aktuelle
Ristungsprogramm bei uns im Betrieb ausgelaufen ist? Entstanden ist dieser Gedanke in
Norddeutschland vor allem auf den Werften an der Kiiste und in der Flugzeugindustrie, in
denen massiv Arbeitsplidtze bedroht und vernichtet worden sind. Auch in anderen Betrie-
ben 16sen Beschaftigungskrisen und erhebliche Auftragsriickgénge die Frage aus: Was
konnen wir herstellen? Diese Frage hat sich schnell erweitert auf die 6kologischen und
sozialen Rahmenbedingungen und damit auch auf die Art, wo und wie ein Produkt ent-
steht, also auf die Produktion selbst.

Das ist der Ausgangspunkt flir das Entstehen der von GewerkschafterInnen organisier-
ten, innerbetrieblichen Arbeitskreise fiir alternative Produktion nach dem Vorbild von
Lucas Aerospace in Grofbritannien. Einige von ihnen sind bis heute aktiv geblieben, so
z.B. bei der DASA Deutsche Airbus in Bremen und Hamburg, bei MAK und HDW in Kiel,
bei Blohm und Voss in Hamburg und auf der Vulkanwerft in Bremen. Der Arbeitskreis
,Andere niitzliche Produkte” auf der Werft des Bremer Vulkans hat sich nach Eréffnung
des Konkurses fiir Interessierte aus der Region geoffnet.

Zwei Beispiele:

Ein aktiver Arbeitskreis existiert bei STN ATLAS Elektronik in Bremen. Dieser Betrieb
ist eine Fusion der fritheren Krupp Atlas Elektronik und der STN, die sich aus der Marine-
und Sondertechnik bei MBB und einem Teil der AEG gebildet hat. Bei der STN ATLAS
Elektronik handelt es sich um eine geradezu klassische moderne Elektronikfirma fiir die
Waffengattungen der Marine und des Heeres, die aber traditionell auch zivile Produkte vor
allem in der Schiffselektronik erzeugt.

In der oben genannten Situation wandelte sich Krupp Atlas Elektronik, — jetzt die STN
ATLAS Elektronik — scheinbar zu einem ,Musterbeispiel” fiir Riistungskonversion. Aus ca.
80% Riistungsanteil werden quasi tiber Nacht 55%. Wie? Ganz einfach: Produkte wie Simu-
latoren fiir U-Boote oder die SchieBausbildungssimulatoren fiir den Leopard-II-Panzer u.a.
werden als dual-use-Giiter bezeichnet und einfach der zivilen Seite zugerechnet. Mit sol-
chen und dhnlichen Mitteln kann das Image einer grofen Firma gut geschont werden.

Ein weiterer fiir InformatikerInnen interessanter Arbeitskreis existierte bei Nixdozf in
Paderborn. Auch dieser Arbeitskreis wird gegriindet, als die Firma Nixdorf wirtschaftlich
den Boden verliert und durch Siemens {ibernommen wird. Uber die heutige Lage bei Sie-
mens-Nixdorf in Paderborn informiert Euch bitte bei der dortigen FiFE-Gruppe.

Die Idee der alternativen Produkte und Produktion hat sich jedoch sehr viel weiter ver-
breitet. Es gibt heute einige Arbeitskreise in der Bundesrepublik Deutschland ebenso wie
in Frankreich, England oder osteuropaischen Staaten. Dazwischen haben sich Netzwerke
zwischen den Arbeitskreisen auf der Ebene vergleichbarer européischer Regionen gebildet.
Allerdings sind nicht alle darin mitarbeitenden KollegInnen gleichermafien Riistungsgeg-
nerlnnen. Eine eindeutige Ablehnung der Riistungsproduktion wird oft vermieden.

Als Ansatzpunkte fiir die Ideen bieten sich Umweltfragen bei Produkt und Produktion
und die Analyse von Arbeitsbedingungen an. Als Beispiel hier ein paar kurze Worte tiber
das ,Schiff der Zukunft” des Vulkan-Arbeitskreises. Die KollegInnen auf der Werft haben
versucht, alle Aspekte der Umwelt- und Arbeitsbedingungen um das Schiff zu erfassen.
Mit Hilfe eigenstiandiger Fragebogen haben sie wissenschaftlich erforscht, wie z.B. Farb-
stdube im Dock nach dem Sandstrahlen entsorgt werden, wie Korrosionsschutz umwelt-
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zeitiger Sympathie fiir zivile
Arbeitsplatze 1afit vermuten,
daB sich das politische Deu-
tungsmuster militarischer
und militdrisch-strategischer
Probleme im Vergleich zu den
achtziger Jahren erheblich
verandert hat. Gab es nach
dem sogenannten ,Nachrii-
stungsbeschluf” seit Anfang
der achtziger Jahre in den
Betrieben eine nennenswerte
Bereitschaft,  Riistungspro-
duktion als Vorbereitung
eines atomaren Genozid kate-
gorisch zu Achten,'? so scheint
die heutige militdr- und
sicherheitsstrategische Politik
Deutschlands eine Neubewer-
tung zu erfahren. Militédrische
Engagements der Bundes-
wehr wie in Somalia oder auf
dem Balkan scheinen ihr pro-
blematisches groffimachtspezi-
fisches Image zu verlieren
und statt dessen als honoriger
und selbstloser Beitrag inter-
nationaler Friedenssicherung
gewiirdigt zu werden. Dieser
Prestigegewinn der Bundesre-
publik im allgemeinen und
der Rolle der Bundeswehr im
besonderen bleibt offensicht-
lich nicht ohne Folgen auf die
subjektive  Einstellung der
Betriebsbelegschaften zur
Riistungsproduktion. Die nur
allzu begriindete Sorge um
den Verlust des Arbeitsplatzes
findet im neuen Image der
Bundeswehr eine willkom-
mene Rechtfertigung daftir,
sich nicht entschieden gegen
Riistungsauftrage und ent-
schieden fiir alternative Pro-
duktion  aussprechen  zu
miissen.

Beruflicher Status, soziale
Lage und Gewerkschaftsmit-
gliedschaft beeinflussen die
Haltung zur Riistungskonver-
sion, sind aber keine determi-

antwortung am Arbeitsplatz. Sie sind nicht weniger als die
Riistungsgegner aufgeschlossen fiir intelligente Formen der
Unternehmensorganisation, wie sie in der Untersuchung als
lean production, ,Fabrik in der Fabrik”, ,total quality mana-
gement” usw. beschrieben werden. Durchaus nicht nur die
Jloser” des industriellen Modernisierungsprozesses sympa-
thisieren also mit wehrtechnischen Optionen ihrer Betriebe.

Die bereitwillige Akzeptanz von Ristungsexporten in
sogenannte ,sichere Staaten” und NATO-Lander bei gleich-

‘FIFF-Kommun/kat/'on

nierenden Variablen. Wer Facharbeiter ist und der IG Metall
angehort, lehnt Riistungsproduktion eher ab als wer als
Ingenieur beschiftigt ist und keiner Gewerkschaft angehort.
Auch das Geschlecht ist eine einstellungsrelevante Variable.
Obwohl die Fallzahlen nicht sonderlich grof sind, legen die
Daten den Schluff nahe, daf8 Riistungsproduktion objektiv

12. Vgl. Edgar Einemann/Edo Liibbing: Belegschaftsinitiativen fiir eine
Alternative Produktion (Kooperation Universitit — Arbeiterkammer),
Bremen 1983
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und subjektiv eine unangefochtene Bastion traditioneller
mannlicher Wertorientierungen geblieben
ist.
13

Ein Koénigsweg zur betrieblichen Riistungskonversion ist
gegenwartig nicht erkennbar. Die Belegschaften in der wehr-
technischen Industrie wenigstens kommen zur Zeit als kol-
lektiver Initiator von Konversionsprozessen im Betrieb
schwerlich in Frage. Die Zahl der Arbeiter und Angestellten,
die sich fiir einen Umbau der Rustungsindustrie und zivile
Fertigung engagieren, ist klein und ihr Einfluf gering. Auch
das Management ist weit entfernt von einer kopernikani-
schen Wende zur Konversion. Initiativen aus dem wissen-
schaftlichen und politischen Raum, die auf eine Integration
des Konversionsprozesses in strukturpolitische und regio-
nal6konomische Programme setzen, fehlt es leider an politi-

13. Vgl. Margitta Matthies: Zukunftssorgen von Méannern? Anmerkun-
gen zur Konversionsforschung aus feministischer Sicht; in: Butter-
wegge, Grundmann, a.a.O., S. 170-185.

schem Riickhalt und einer soliden finanziellen Basis.!* Von
der makropolitischen Ebene gehen zur Zeit bekanntlich
wenig belebende Impulse fiir Konversion aus. Trotz dieses
erntichternden Fazits diirfen alle eben erwdhnten Akteure
und Faktoren nicht links liegen gelassen werden. Auch wenn
die aktuellen Aussichten fiir Ristungskonversion nicht
gerade rosig sind, ist es notwendig, die vorhandenen zaghaf-
ten Ansitze am Leben zu erhalten und auszubauen, um zu
einem spéteren Zeitpunkt das vorhandene Potential wirksa-
mer in die Waagschale werfen zu konnen.

Nachdruck mit freundlicher Genehmigung aus

»Z — Zeitschrift fiir marxistische Erneuerung«
Nr. 27, September 1996, 7. Jahrgang

14. Vgl. z.B. die Bemithungen von Wolfram Elsner, dem Konversionsbe-
auftragten des Landes Bremen: Institutionen und Instrumente zur
Ingangsetzung eines progressiven Strukturwandels in der Region,
Konzeption und Praxisbericht, Universitdt Bremen 1996.
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Betroffenen einbezogen sind.

Stelle von Profitzwang setzen kann.

Im folgenden einige Adressen fir Interessierte:

Forderverein Neue Produktion e.V.

Ansprechpartner: Lutz Oschmann
Skagerrakufer 5
24159 Kiel

Manfred Nieft

c/o Betriebsrat Bremen
Deutsche Airbus Bremen
Hunefeldstr. 1 -5

28199 Bremen

Arbeitskreis Andere Nitzliche Produkte

c/o Gustav-Heinemann-Blrgerhaus Vegesack
Kirchheide 49 -

28757 Bremen

Michael Ahlmann - persénlich/vertraulich -
c/o Betriebsrat

STN ATLAS Elektronik GmbH Bremen
Sebaldsbriicker Heerstr. 235

28305 Bremen

vertraglicher wird, und auch, wie die Wohn- und Arbeitsbedingungen der Schiffsbesatzungen verbessert werden konnen.
Zusammen mit Lotsen und Hafenarbeitern, VerkehrsplanerInnen und Abwrackern werden hoheren 6kologischen und
sozialen Standards rund um das Produkt Schiff entwickelt und im politischen Umfeld eingebracht. Wesentlich ist, daf8 die

hochkomplexen ,finite-Elemente-Rechnungen” fiir Stromungsmechanik am Schiffsrumpf. Daher sind verantwortungs-

volle InformatikerInnen in alles Arbeitskreisen gefragt. Gemeinsam an sinnvollen Produkten arbeiten, setzt einen Wandel
im Denken und Handeln in der gesamten Belegschaft voraus, der im zweiten Schritt Begriffe wie ,sustainability” an die

(Verein zur Forderung sozialvertraglicher und umweltschonender Produktionsinnovationen)

Tel 0431 392827 Fax 0431 398569

- persoénlich/vertraulich - Tel 0421 538 -3171

Tel 0421 663800 oder 0421 650805
Fax 0421 652256

Tel 0421 457 -2513
Fax 0421 457 -3890
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Hans-Jorg Kreowski

Vom langen, allmahlichen Scheitern

der Einrichtung eines Lehr- und Forschungsschwerpunktes Friedens- und Konversions-

forschung an der Universitat Bremen

Berichtet wird hier von einer wahren Begebenheit, die viel-
leicht als Beispiel dienen kann, wie die besten Absichten,
unsere Welt ein Stiick friedfertiger zu machen, zu verpaften
Chancen werden. Wenn der Bericht an einigen Stellen wie
eine Satire klingt, liegt das an meinem anhaltenden Arger
tiber die Vorgange. Die Glosse scheint mir die einzige Form,
in der meine Emotionen die Darstellung der Ereignisse nicht
unertraglich verzerren. Wenn der Bericht in Einzelheiten
nicht mit den Tatsachen tibereinstimmt, mag das daran lie-
gen, dafs er unter Umstdnden geschrieben ist, in denen ich
keinen vollstandigen Zugang zu allen Quellen hatte.

Der Ort der Handlung

Die Universitat Bremen wird in diesem Jahr 25 Jahre alt. Sie
wurde als Reformuniversitit mit der Betonung von Projekt-
studium, Interdisziplinaritdt und Gesellschaftsbezug konzi-
piert und als ,rote Kaderschmiede” verschrien. Wenige Jahre
nach der Griindung wurde bereits mit inzwischen durch-
schlagendem Erfolg damit begonnen, die Universitit Bremen
in eine normale, ziemlich durchschnittliche Regionaluniver-
sitdt zu verwandeln. Nicht umsonst ist Regionalbezug zum
neuen Leitmotiv geworden. Aber um diese Konversion geht
es nicht, sondern um Ristungskonversion, fiir die der Bre-
mer Raum beste Anlédsse bot und weiterhin bietet. Die Indu-
strie in und um Bremen, soweit tiberhaupt vorhanden, war
und ist stark von Riistungsproduktion geprégt. Als dann vor
einigen Jahren die herrschende real-sozialistische Staatsform
in vielen osteuropdischen Landern abrupt endete und damit
auch der Ost-West-Konflikt verschwand, fielen viele Griinde
fort, die zur Hochriistung in Europa gefiihrt hatten. Die
Gelegenheit schien giinstig, die Riistungsproduktion auf ein
niedriges Niveau zuriickzunehmen. Riistungskonversion
wurde zum Schlagwort der Stunde - eine komplexe Aufgabe
mit technischen, wirtschaftlichen und sozialen Dimensionen,
wie geschaffen fiir ein Verstindnis von Wissenschaft, das auf
Interdisziplinaritit und Anwendungsbezug setzt. Und
wegen der Industriestruktur Bremens ist ein Regionalbezug
unumgénglich.

Die handelnden Personen

Es ist vollig unmoglich, im Rahmen dieser Schilderung alle
beteiligten Personen vorzustellen. Aber die Rollen einiger
Akteure seien doch kurz charakterisiert:

e Dr. B. — ein Politologe, die treibende Kraft, tiberzeugt von
der Sache, ambitioniert

e Prof. H. — ein Wirtschaftswissenschaftler, fachlich an Kon-
version interessiert, wollte aber nicht die Initiative ergrei-
fen

o Prof. K. — der Berichter, ein Laie in Sachen Konversion,
hoffte, die Anliegen von Studierenden und Wissenschaft-
lichen MitarbeiterInnen zu beférdern und gleichzeitig der
Universitat zu dienen

FlFF—KommUnika tion

e Prof. S. — ein anerkannter Friedensforscher, nicht frei von
eigenniitzigen Erwadgungen

e der Rektor — versucht mit einigem Geschick als Kapitan
auf der Briicke, das Universititsschiff ohne Havarie
durch die Klippen der wissenschaftsfeindlichen Gesell-
schaft zu lenken

o die konservative Mehrheitsfraktion im Akademischen
Senat — die alles erschwert, was nicht in ihr technokrati-
sches Wissenschaftsverstindnis pafit, aber Konflikte
moglichst nicht offen austrégt.

Eine studentische Forderung

Wie alles anfing, weif$ ich nicht. Aber eine der frithen Bege-
benheiten, die hier erwdhnt werden mus8, ist das 60-Millio-
nen-Programm von Klaus Wedemeier, das er anldflich seiner
Wahl zum Biirgermeister ankiindigte. Es sollte der Universi-
tdit Bremen durch Einrichtung neuer Professuren eine
Schwerpunktbildung erlauben. Die politisch gewiinschten
Schwerpunkte wurden in einer Spiegelstrich-Liste festgehal-
ten, die Eintrdge wie Meerestechnik, Umwelttechnik, Infor-
mations- und Kommunikationstechnik, Mikrosystemtech-
nik enthielt. In der folgenden inneruniversitaren Diskussion
wurde die Liste um diverse Eintrage verlangert, unter denen
dann auch die eine oder andere Professur im geistes- und
sozialwissenschaftlichen Bereich vorkam. Im Wintersemester
1988/89 folgte ein wochenlanger Streik der Studierenden
gegen die schlechten Studienbedingungen; neben anderen
Forderungen kam dabei die nach einem Konversionslehr-
stuhl auf, was als weiterer Eintrag in die Spiegelstrich-Liste
gemeint war. Um dem Nachdruck zu verleihen, griindeten
Studierende und Wissenschaftliche MitarbeiterInnen im fol-
genden Sommersemester eine Initiative fiir die Einrichtung
eines interdisziplindren Forschungs- und Lehrprojektes fiir
Riistungskonversions- und Friedensforschung an der Universitit
Bremen. Parallel dazu arbeitete eine vom Rektor eingesetzte
viertelparititische, nicht ganz hart quotierte Hochschulentwick-
lungsplanungs-Kommission, deren Aufgabe es war, sich mit
den studentischen Streikforderungen auseinanderzusetzen
und Vorschlage zur Umsetzung zu machen. Ein Beratungser-
gebnis betraf Riistungskonversions-, Friedens- und Konflikt-
forschung und empfahl die Einrichtung einer Planungskom-
mission fiir eine Schwerpunktbildung in diesem Bereich.

Die Vorpriifung

Knapp ein Jahr spéter war es dann soweit. Der Akademische
Senat setzte am 16. Mai 1990 eine Vorpriifungskommission Frie-
denswissenschaften/Konversionsforschung unter der Federfiih-
rung von Prof. K. ein. Der kleine Unterschied von "Planung"
zu "Vorpriiffung" war der Mehrheitsfraktion zu verdanken,
die nicht wagte, gegen die Initiative zu stimmen, aber schon
gar nicht wollte, dal Planungsvorschlige gemacht werden
konnten, die man nicht so leicht wieder wegbekommt und
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die im Widerspruch zu den sonstigen Technologisierungs-
und Technokratisierungsbemithungen in der Universitit
Bremen stehen.

Die Kommission nahm bald die Arbeit auf, erhob mittels
eines Fragebogens unter allen WissenschaftlerInnen der Uni-
versitit den wissenschaftlichen Bestand zum Thema Frie-
denswissenschaften/Konversionsforschung und  veranstaltete
Anfang 1991 eine offentliche Anhérung auswartiger Fach-
leute aus Wirtschaft, Gewerkschaft und Wissenschaft. Auf
der Basis dieses Materials hat die Kommission dem Akade-
mischen Senat Ende April 1991 einen Bericht vorgelegt.
Darin wurden ausfiihrlich der aktuelle wissenschaftliche
Zugang zur Friedens- und Konversionsproblematik und die
spezifische, stark durch Riistungsproduktion geprégte Bre-
mer Situation dargelegt. Die Ergebnisse der Vorpriifung
wurden folgendermafen zusammengefafit:

1. Wegen des hohen Anteils an Riistungsproduktion im
Raum Bremen, der in den kommenden Jahren deutlich
verringert werden muf, besteht ein grofier Bedarf an wis-
senschaftlicher Begleitung des erforderlichen Konversi-
onsprozesses.

2. Die Universitit Bremen bietet mit friedenswissenschaftli-
chen Ansitzen in Einzeldisziplinen und in der Friedens-
forschung arbeitenden WissenschaftlerInnen eine gute
Voraussetzung fiir die Schaffung eines Lehr- und For-
schungsschwerpunkts Friedenswissenschaften/Konver-
sionsforschung. Deutlich ist jedoch das bisherige Fehlen
jeglicher einschlagiger Infrastrukturinvestitionen. So gibt
es bis heute keine einzige Mittelbau-Stelle, die dem Lehr-
und Forschungsbereich zugeordnet ist. Auch findet die
bisher an der Universitit getdtigte Friedensforschung
ohne internen Mitteleinsatz statt.

3. Als spezifisches Bremer Profil bietet sich eine interdiszi-
plinére regionalbezogene Schwerpunktsetzung an, in der
Friedens- und Konversionsforschung integriert, bei der
die einzelwissenschaftlichen und die Friedensfor-
schungsansitze mit 6konomischen und produktionstech-
nischen Komponenten gebiindelt werden.

Empfohlen wurde, eine Planungskommission fiir den Lehr- und
Forschungsbereich Friedenswissenschaften/Konversionsforschung
einzurichten. Die aktiven Mitglieder der Kommission waren
sich in diesem von Anfang an einig. Prof. S. jedoch, der lange
Zeit nicht aktiv mitgearbeitet hatte, dessen Unterstiitzung
aber fiir wichtig erachtet wurde, sprach sich gegen eine
Kopplung von Friedens- und Konversionsforschung aus. Er
stellte schliefllich seine Bedenken =zuriick, nachdem der
Bericht nach seinen Wiinschen ergénzt und ihm versichert
wurde, daB nicht nur fiir die neu zu schaffenden Professuren
des Schwerpunkts, sondern auch fiir die bereits besetzten,
die dem Schwerpunkt zugeordnet werden, eine verniinftige
Ausstattung mit Personal- und Sachmitteln angestrebt wird.

Die lange Bank

In seiner Mai-Sitzung dankte der Akademische Senat den
Mitgliedern der Vorpriffungskommission fiir ihren Bericht,
bat den Rektor, mit den staatlichen Stellen die Rahmenbedin-
gungen fiir die Einrichtung des vorgesehenen Schwerpunkts
Friedenswissenschaften und Konversionsforschung zu kla-
ren und empfahl noch dies und das. Die beantragte Pla-

nungskommission jedoch wurde nicht eingesetzt, weil sich
dafiir keine Mehrheit fand.

Damit war die Angelegenheit aber nicht erledigt. In den
folgenden 33 Monaten geschah einiges, damit das Thema
nicht génzlich von der Tagesordnung verschwand. Es fanden
Vortrage, Lehrveranstaltungen und Kongresse zum Thema
Konversion statt. Insbesondere die 1989 gegriindete Bremi-
sche Stiftung fiir Riistungskonversion und Friedensforschung tat
sich mit vielen Veranstaltungen hervor und erinnerte die
Universitat wiederholt an die ausstehende Einrichtung einer
Konversionsprofessur und den Aufbau des Schwerpunkts.
Tatsichlich wurde in dieser Zeit auch wirklich eine derartige
Professur in die Stellenplanung der Wirtschaftwissenschaf-
ten aufgenommen. Im Rahmen von Bleibeverhandlungen
wurde sogar der Arbeitsbereich Friedensforschung von Prof.
S. angemessen ausgestattet. Anldflich einer Beiratssitzung
der oben genannten Stiftung im Mai 1993, an der auch der
fiir Wissenschaft zustidndige Senator und jetzige Biirgermei-
ster Henning Scherf und der Rektor der Universitit Bremen
teilnahmen, legte Prof. K. auf der Basis des bereits erwahnten
Berichts der Vorpriifungskommission ein Memorandum zur
Bildung eines Lehr- und Forschungsbereichs Konversion und Frie-
den vor. Dieses Memorandum fand eine breite Unterstiitzung
unter den ProfessorInnen, zu denen insbesondere auch Prof.
S. zahlte.

Das Aus

Anfang 1994 ergriff der Rektor die Initiative und lud alle
Interessierten zu einem Gespréch iiber den Stand der Dinge
in Sachen Konversions- und Friedensforschung ein. Es
wurde erneut deutlich, daf die Universitit eine reale Chance
hatte, einen interdisziplindren Lehr- und Forschungsver-
bund mit hohem Regionalbezug und immenser Aktualitét
aufzubauen. Da ergriff Prof. S. das Wort und verkiindete,
daB er von einem Zusammengehen von Friedenswissen-
schaft und Konversionsforschung nichts halte und sich auf
keinen Fall an einem gemeinsamen Schwerpunkt beteilige.
Vielen der Anwesenden wurde sofort klar, dal damit ein
Traum von zeitgeméBer, zukunftsweisender Universitit zer-
platzt war: Bei der Entwicklung von Lehre und Forschung
werden auch Vorschldge und Wiinsche von Studierenden
und Wissenschaftlichen MitarbeiterInnen aufgenommen, in
allen Gruppen diskutiert und weiterentwickelt, von der Uni-
versititsleitung beférdert und im Einvernehmen mit der
staatlichen Seite und einer interessierten Offentlichkeit reali-
siert.

Ein SchluBwort

Als kleine Losung wurde spiter eine Professur fiir Konversi-
ons6konomie mit einem Mitarbeiter der senatorischen
Behorde — fachlich durchaus ausgewiesen — besetzt. Die
Finanzierung mit Mitteln des Konversionsprogramms des
Landes hat die schnelle Besetzung moglich gemacht.

Aber nicht alle Konversionsprojekte der Universitdt ver-
laufen wie geschildert. 1991 wurde ein Kooperationsvertrag
mit dem Institut fiir Angewandte Materialforschung abge-
schlossen, das bis dahin iiberwiegend mit Mitteln des Bun-
desministeriums fiir Verteidigung finanziert wurde. Eine
vollstindige Konversion war geplant, und tatsichlich
scheint das Institut ab Anfang 1997 nur noch zivile Projekte
auszufiihren.
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Ingo Ruhmann

Politik der Chiffren

Verschleierte Seiten der Kryptographie-Debatte

Die Verschliisselung von Nachrichten und ihre Wissenschaft,
die Kryptographie, wird derzeit in den Medien intensiv
debattiert. Die Kurzformel der derzeitigen Kryptographie-
Debatte lautet: Kryptographie ist die einzige effektive Mog-
lichkeit zu vertraulicher elektronischer Kommunikation, sie
wird aber durch Militirs und Geheimdienste behindert.
Wihrend hervorgehoben wird, wie niitzlich kryptographi-
sche Verfahren fiir elektronische Transaktionen sind, bleibt
dabei die Rolle der staatlichen Seite vage. Wilde Vermutun-
gen werden abgeldst von immer wieder neuen Uberraschun-
gen tliber Aktivititen des Gesetzgebers und der Exekutive.
Die Rolle der Militdrs und ihre Interessen bleiben verdeckt,
was die Bewertung der Hintergriinde staatlichen Handelns
stark erschwert. In diesem Beitrag soll nun versucht werden
zu analysieren, welche Interessen und aktuellen Ziele staatli-
che Stellen an der Kryptographie haben und was deren
Bedeutung fiir diese Stellen ist.

Die Informatik gehért zu den Profiteuren des militdri-
schen Interesses an der Kryptographie. Einer der drei histori-
schen Urspriinge des Computers in den USA, Deutschland
und GroBbritannien ist die Arbeit an der maschinellen Ent-
schliisselung des ENIGMA-Codes der Wehrmacht durch
Alan Turing und seine Kollegen in der britischen Chiffrier-
einrichtung Government Communications Headquarter
(GCHQ). Auch in den Jahren nach dem Zweiten Weltkrieg
brachten Chiffrier-Geheimdienste die Computerentwicklung
mafigeblich voran. In den 50er Jahren gab die National Secu-
rity Agency (NSA), Chiffriergeheimdienst der USA, tiber
eine Milliarde Dollar fiir die Entwicklung von Hochlei-
stungsrechnern aus. In ihrer gesamten Geschichte ist die
NSA der groBite Anwender von Supercomputern geblieben.
Auch hierzulande, so wird berichtet, nutzten die Chiffrierex-
perten der heute zum Bundesamt fiir Sicherheit in der Infor-
mationstechnik (BSI) mutierten fritheren Zentralstelle fiir
das Chiffrierwesen (ZfCh) die ersten Supercomputer in der
Bundesrepublik. Derzeit beschafft das BSI einen neuen
Supercomputer fiir die Kryptoanalyse.! Alle genannten
Geheimdienste waren und sind entweder eine militirische
Organisation oder kooperierten innig mit Militérs.

Betriebsgeheimnisse und CyberCash

Seit Anfang der 80er Jahren ist die Kryptographie jedoch
nicht langer alleinige Doméne der Militdrs. Das zunehmende
zivile Interesse an Kryptographie hat zu neuen Konflikten
gefiihrt. Der moderat als Kryptographie-Debatte umschrie-
bene Konflikt ist einer zwischen kommerziellen Interessen
und denen des Staates. Der Schutz der Privatsphére durch
Kryptierung wird zwar gern angefiihrt, hat aber bei der
Bewertung keinen nennenswerten Einfluf.

1. Antwort der Bundesregierung auf die Kleine Anfrage von Dr. Manuel
Kiper ,Sicherheit der Informationstechnik und Kryptierung”, Drs. 13/
4105, auf Frage 5
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Die kommerzielle Nutzung von elektronischer Kommu-
nikation benétigt Kryptierverfahren bei der Verschliisselung
elektronischer Kommunikation zum Schutz von Betriebsge-
heimnissen und zur Abwicklung von Geschiften, die elek-
tronische Signatur zur Authentisierung von Geschiftsvor-
gangen und digital signierte elektronische Gelddquivalente
zur Abwicklung elektronischer Zahlungen. Ohne diese
Kryptierverfahren ist der Rationalisierungsgewinn vollelek-
tronischer Kommunikation und Transaktion ohne Medien-
briiche nicht zu erzielen: Allein die digitale Signatur fiir elek-
tronische Kommunikation macht 250.000 Arbeitsplétze jener
{iberfliissig, die bislang eingehende Papierdokumente
gesichtet und vorbearbeitet haben.? Die Absicht der Banken,
einen groflen Teil ihrer Zweigstellen durch elektronische Ver-
fahren zu ersetzen und damit in den USA 450.000, hier
100.000 Arbeitspldtze abzubauen, ist nur durch den Einsatz
von Kryptierverfahren bei Transaktionen zu erreichen.® Das
Internet zum Warenhaus zu machen, setzt schlielich elek-
tronisches Geld voraus, das mit kryptographischen Mitteln
realisiert wird.

Dem entgegen stehen auf staatlicher Seite Aufklarungs-
wiinsche der Strafverfolgungsbehoérden, vor allem aber der
Geheimdienste und Militars. Hier wurde in den letzten Jah-
ren das Abziehbild-artige Diskussionsmuster vom Mafioso
entwickelt, der durch nicht entschliisselbare Kryptierverfah-
ren seine finsteren Taten vorbereiten und koordinieren
konne.

Von ENIGMA bis Information Warfare

Damit ist jedoch nur ein kleiner Teil der Bedeutung beschrie-
ben, die Kryptographie fiir staatliche Stellen hat. Im staatli-
chen Bereich wird Kryptographie zum Schutz von
Kommunikation vor allem gegen Kenntnisnahme durch Stel-
len anderer Staaten genutzt. Da es hierbei um weltweite
diplomatische oder militdrische Kommunikation mit Inhal-
ten von hoher politischer Bedeutung geht, hat Kryptogra-
phie gerade im staatlichen Bereich den Status eines
Hilfsmittels zur Wahrung staatlicher Autonomie. Diese staat-
liche Autonomie driickt sich gleichermaflen darin aus, die
Kommunikation anderer — vor allem staatlicher Stellen — aus-
zuspionieren, um daraus fiir eigene Zwecke einen Nutzen zu
ziehen. Dabei werten Geheimdienste die elektronische Kom-
munikation anderer Lander aus, Militars versuchen, Daten
ihrer potentiellen Gegner zu nutzen. Doch es sind die Erfah-
rungen der Militdrs, die die Furcht der Geheimdienste und
Strafverfolger vor Kryptierung schiiren.

2. Dirk Fox: Automatische Autogramme; in: c't 10/9§, S. 278-284, S. 278

3. Fiir die USA basiert dies auf einer Studie von Delotte & Touche LLP:
450.000 Banken-Jobs verschwinden in den USA; in: Siiddeutsche Zeitung,
16.8.95, S. 20 und Eine Welt ohne Bankfilialen; in: ebd., 30.8.95. Die Ent-
wicklung in der Bundesrepublik wurde analysiert von Arthur D. Little:
Heifer Draht; in: Der Spiegel, 17/95, S. 121-125
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Der Vergleich zwischen ziviler und militdrischer Kommu-
nikation macht deutlich, wie hoch die Bedeutung der Kryp-
tographie im Militdr ist. Wéhrend Polizeifunk, Telefon-
Funkstrecken und alte analoge Funktelefone unverschliisselt
sensibelste Inhalte leicht abhorbar machten, verwenden Mili-
tdrs schon fiir die Kommunikation auf dem Schlachtfeld und
erst recht zwischen rdumlich entfernten Stellen Kommunika-
tionssysteme mit eingebauter Verschliisselung.

Die letzte Schlacht zwischen hochtechnisierten Armeen,
die entschieden wurde, weil bei der Kommunikation zwi-
schen Kommandostellen eine Verschliisselung fehlte, fand
im Ersten Weltkrieg statt. Im Zweiten Weltkrieg entschied
nicht zuletzt die Entschliisselung der ENIGMA iiber den
Kriegsausgang. Die Entwicklung der Verschliisselungssy-
steme in der Zeit des Kalten Krieges schliefilich gefdhrdete
ernsthaft die Bedeutung der Entschliisselung. Trotz Super-
computern begrenzte die erreichte hohe Qualitdt der Kryp-
tiersysteme direkte Entschliisselungserfolge. Das Speichern
von abgefangenen Nachrichten und das Warten auf ausspio-
nierte Schliissel, bessere Computer oder besseres Wissen um
gegnerische Codes wurde zum Schauplatz des einzigen seit
1945 konstant gefiihrten Kampfes, der elektronischen Kriegs-
fiihrung, die gegenwirtig zum Information Warfare weiter-
entwickelt wird.

Mangels Entschliisselungserfolgen lieffen sich aus den
Inhalten der Nachrichten keine Informationen mehr gewin-
nen. Statt dessen gewannen Strukturdaten dariiber an
Bedeutung, auf welcher Frequenz von welchem Ort aus in
welchem Code gesendet wurde. Als Signals Intelligence hat
diese Klasse von Spionagedaten eine eigene Bedeutung
erlangt. Der néichste Schritt war das Verbergen von Nach-
richten und Sender durch Frequenzsprungverfahren oder
die Frequenzspreizung. Die Steganographie ist eine zivile
Variante dieser Techniken eines Verbergens der Existenz
einer Nachricht. Dies gilt — wie gesagt — nur fiir hochtechni-
sierte Armeen. Kleine Staaten haben dagegen nur sehr
geringe Moglichkeiten, Kryptiersysteme zu entwickeln oder
zu erwerben. Wie noch zu sehen sein wird, wirkt sich die
staatliche Aufsicht tiber Anbieter von Chiffriergerdten als
besonderer Bonus der Investitionen fiir Chiffrier-Geheim-
dienste aus.

Die Entwicklung der US-Streitkrifte fiir die Bediirfnisse
von Information Warfare fithrt zu zwei gegenldufigen Ten-
denzen. Auf der einen Seite gewinnt der Schutz eigener
Netze noch an Bedeutung. Fiir die Sicherheit aller sensitiven
Netze hat die NSA die Multilevel Information Security
System Initiative (MISSI) begonnen. Als Teil von MISSI ist fiir
die Beschaffung aller PCs in der US-Verwaltung geniigend
Platz fiir Kryptier-Erweiterungskarten wie die Fortezza-
Karte vorgeschrieben. Bis zum Jahr 2000 sollen iiber 2 Millio-
nen dieser Karten eingebaut und damit die Verschliisselung
des sensitiven zivilen und militarischen Behérdenverkehrs in
den USA erreicht sein.* Auf der anderen Seite steht die Nut-
zung moglichst vieler Daten eines potentiellen Gegners:®

4. David Lawrence: Many Options for Implementing Fortezza is in the MISSI
Framework; in: Defense Electronics, 11/95, S. S8-510

5. Dieser braucht weder Nationalstaat zu sein noch muf es sich bei militari-
schen Aktionen um einen bewaffneten Konflikt handeln, vgl.: Ingo Ruh-
mann: Netwar und Cyberwar - Kriegsfithrung in der Zukunft; in: FIFF-
Kommunikation, Nr. 4, 1994, S. 39-42

,Der Informationsvorteil kann helfen, traditionelle militiri-
sche Bedrohungen zu relativ geringen Kosten abzuschrek-
ken oder abzuwehren. [...] Die USA kann ihre Informati-
onsressourcen nutzen, um China, Ruflland und andere
machtvolle Staaten in einen Sicherheitsdialog zu verwik-
keln, um sie davon abzuhalten, eine feindliche Haltung zu
entwickeln.”®

Diese sich derzeit vollziehende Umstellung der Abschrek-
kung von Atomwaffen auf Daten markiert nicht nur den
Wechsel vom Nuklearen zum Nuntialen Zeitalter’, sondern
setzt den Zugang zu moglichst vielen Daten voraus. Kryptie-
rung ist dabei der groSte Hemmschuh. Der Eifer, Kryptiersy-
steme vom zivilen Markt und aus der zivilen Wissenschaft
herauszuhalten oder so weit wie moglich zu behindern, ist
begriindet in der hohen Bedeutung, die einem gut lesbaren
internationalen Datenverkehr bei Information Warfare
zukommt.

Zusammengenommen bedeutet dies, daf8 die starke Nut-
zung der Kryptographie durch militarische Einheiten also zu
der semiotischen Abwirtsspirale gefiihrt hat, statt der Infor-
mation aus Inhalten zunichst lediglich Struktur und Form
der Signale zu erlauschen und nun auch diese immer schwe-
rer detektieren zu kénnen und damit immer weniger Infor-
mationen zu erhalten. Fiir die in militdrischem wie
geheimdienstlichem Auftrag gleichermaflen arbeitenden
Chiffrier-Geheimdienste ist dies Warnung genug, um eine
dhnliche Entwicklung in nichtmilitarischen Sektoren und vor
allem bei gewohnlichen Zivilisten so lange wie moglich zu
verhindern. Fiir die Erreichung der Ziele von Information
Warfare ist das Militér auf eine moglichst leicht zu verarbei-
tende, also unverschliisselte Kommunikation potentieller
Gegner angewiesen.

Neben Information Warfare ist zusatzlich die Auswei-
tung geheimdienstlicher Aufgaben getreten. Nicht nur beim
Bundesnachrichtendienst (BND) hat das Organisierte Ver-
brechen den Warschauer Pakt als Hort des Bosen abgeldst.
Hinter der bekannten Diskussionsfigur des Krypto-erfahre-
nen Mafioso steckt also die Erfahrung mit den hochentwik-
kelten militdrischen Kryptosystemen vor allem der ehemali-
gen Sowjetunion.

Bei den neuen Zielgruppen geheimdienstlicher Aufmerk-
sambkeit 148t sich auch wesentlich einfacher an hochwertige
Informationen kommen. Das neue Einsatzgebiet mit beson-
derer Bedeutung ist die Wirtschafts- und Industriespionage.
Der US-Geheimdienst CIA begriindete dies mit angeblichen
franzdsischen Aktivititen. Auch der BND arbeitet auf die-
sem Gebiet.

Wozu US-Geheimdienste Industriespionage betreiben
und dabei Schwichen in Kryptosystemen ausnutzen, zeigt
sich derzeit im européischen Rustungsmarkt. Die US-Bot-
schafter in Europa setzen sich vehement fiir ihre Riistungsin-
dustrie ein. Dabei geben US-Stellen an US-Unternehmen
Daten {iber europadische Konkurrenzfirmen weiter, die sie
gesammelt haben. In der Schweiz ging es um den Verkauf
von Flugzeugen, in Griechenland um Phantom-Jets und
Radaranlagen. Nach dem Bombenanschlag auf das World

6. Josph Nye Jr, William A. Owens: America's Information Edge; in: Foreign
Affairs, March/ April 1996

7. Ute Bernhardt, Ingo Ruhmann: Computer im Krieg — die elektronische
Potenzmaschine; in: Norbert Bolz; Friedrich Kittler; Christoph Tholen
(Hrsg.): Computer als Medium, Miinchen, 1994, S. 183-207
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Trade Center ermittelten US-Geheimdienste, dafl Geld fiir
die Attentater per Bankiiberweisung aus Frankfurt gekom-
men war, wo es wiederum Mittelsmanner nahdstlicher
Geheimdienste eingezahlt haben sollen. Die Uberwachung
internationaler Finanztransaktionen scheint also gut zu
funktionieren.

Die nichtmilitirischen Quellen von Geheimdiensten -
soweit es sich nicht um offentliche Quellen handelt — sind
nicht ernsthaft auf ein Ausspahen ihrer Daten und Kommu-
nikation vorbereitet und weisen erhebliche Méangel in ihren
Schutzvorkehrungen auf. Die Erfolge der Geheimdienste
sind hier noch leicht zu erzielen. Ihnen droht Gefahr, wenn
es zu einer weitverbreiteten Nutzung von Kryptosystemen
kommt.

Wissen um Kryptographie wurde deshalb in den zurtick-
liegenden Jahrzehnten gern als Geheimwissenschaft betrach-
tet und staatlicherseits monopolisiert. Es gab nur wenige
Experten, die viele Staaten der Erde in meist nur einer staatli-
chen Einrichtung zusammenzogen und dort unter Aus-
schluf der Offentlichkeit arbeiten lieSen. Die genutzten
Kryptoverfahren lieen sich so gut unter Kontrolle halten.
Nun droht diesem Hoheitswissen von ziviler Seite Gefahr.

Es ist deshalb interessant, den Fragen nachzugehen, wel-
che Situation im Kryptierbereich erstens heute vorzufinden
ist und zweitens, wie es tiberhaupt dazu kommen konnte,
daf3 das Wissen um Kryptographie heute so weit verbreitet
ist, daf8 es nur noch schwer zu kontrollieren ist.

Strategische Kontrolle
auf dem Krypto-Markt

In der Vergangenheit war kryptographisches Wissen und
dessen Nutzung selbst ein wohlbehiitetes Geheimnis, fiir das
die strengsten Sicherheitsstufen galten. Kryptographie war
militarischen Stellen zugeordnet und im militdrischen Appa-
rat auf besondere Weise abgekapselt. Die Arbeiten Alan
Turings an der Entschliisselung der ENIGMA wurden im
Krieg von Grofbritannien ldngere Zeit nicht einmal an die
USA weitergegeben und blieben fiir die Offentlichkeit bis in
die '70er Jahre geheim. Zu dieser Zeit wurden auf dem
ENIGMA-Prinzip arbeitende Verschliisselungsmaschinen
auch in Landern der Dritten Welt kaum noch eingesetzt. Das
Wissen um die eigenen wie die gegnerischen kryptographi-
schen Verfahren gehort zu den Ultra-Geheimnissen jedes
Staates, mit dem Politik gemacht wird.

Politisch bedeutsame Staaten wie die Atommaéchte USA,
Grofibritannien, Frankreich, China, die ehemalige Sowjet-
union, aber auch die Bundesrepublik haben Verschliisse-
lungs-Verfahren entwickelt, die als sicher gelten. Ein
Mitlesen ist bei ihnen nur durch unachtsame Nutzung, Ver-
rat oder tempordr beim Einsatz vollig neuer Abhor-Techno-
logien moglich. Kleinere und weniger technisierte Staaten
haben nicht die Kapazititen zu Eigenentwicklungen und
miissen eingekauftes Gerat nutzen. Weltweit gibt es nur fiinf
Anbieter fiir kryptographisches Gerit.” Die Anbieterlinder
sorgten bisher auch dafiir, daf8 die Zahl der Unternehmen
tbersichtlich bleibt. Sie haben deshalb bei Verkidufen von

8. Craig Covauit: U.S. Export Push Challenges Europeans; in: Aviation Week
& Space Technology, May 27, 1996, S. 20-22

9. Erich Schmidt-Eenboom: Der BND. Schniiffler ohne Nase, Diisseldorf,
1993, S. 221
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Systemen in Drittlander die ,strategische Kontrolle” {iber die
geschiitzte Kommunikation ihrer Kunden.10

Wer Kryptiersysteme kaufen mochte, sieht sich Exportre-
gelungen gegeniibergestellt, die denen von Massenvernich-
tungsmitteln gleichkommen. Die Exportregeln fiir alle west-
lichen Anbieter von Kryptiertechnologie entstammen der
Zeit des Kalten Krieges und wurden im Exportkontroll-Gre-
mium COCOM (fiir: Coordination Commitee) verbindlich
festgelegt. Die USA haben das Verbot eines Exports von
Kryptiersystemen in der International Traffic in Arms Regu-
lation (ITAR) festgelegt, die Bundesrepublik in der Ausfuhr-
liste Teil I C Abschnitt 5 Teil 2 gemaf AuSenwirtschaftsver-
ordnung. Ausfuhren begutachten und damit genehmigen in
allen westlichen Staaten die Chiffriergeheimdienste wie die
NSA oder hier das BSL!

Trotz dieser Regelungen sind Kryptosysteme aus Europa
in kleineren Landern gefragt. Siemens entwickelte zusam-
men mit dem heutigen BSI verschiedene Geréte zur Sprach-
und Datenverschliisselung. Obwohl der Firma gute Kon-
takte zum Bundesnachrichtendienst (BND) nachgesagt wer-
den, hat dies ihrem Absatz nicht geschadet. Beim Kauf der
britischen Firma Plessey durch Siemens wurde der nationa-
len Sicherheit wegen der Unternehmensteil Plessey Crypto
der britischen Firma General Electric zugeschlagen. Beide
sind die wichtigsten Entwickler und Lieferanten von Kryp-
tiersystemen im europdischen Bereich.

Das BSI und zuvor das ZfCh ,arbeiten grundsitzlich mit
allen deutschen Kryptoherstellern zusammen”.'2 Das BSI hat
dabei ausschlieBlich fiir den staatlichen Bereich selbst ent-
wickelt, aber auch zum Teil entwickeln lassen, wobei Auf-
trage an die Industrie vergeben wurden. Fiir Verkdufe sol-
cher Gerite an Dritte wurden Lizenzen vergeben.! Niitzlich
fiir die Entschliisselung der Kommunikation des Kaufers sol-
cher Gerite ist dabei, dal dem BSI der Aufbau der verkauf-
ten Systeme bekannt ist. Trotz aller Internationalisierung
zeigt sich hier, daB Kryptographie aus klaren Interessen her-
aus eine strikt nationalstaatliche Angelegenheit geblieben ist.

Eine Besonderheit ist die seit 1959 in der Schweiz ansés-
sige Crypto AG. Sie wurde von vielen jungen Staaten der
Dritten Welt als Lieferant von Kryptogerat geschitzt, die sie
fiir unabhéngig von staatlicher EinfluBnahme hielten. In den
70er Jahren wurde jedoch bekannt, daB8 die NSA seit 1957
offenbar tiber technologische Entwicklungen der Firma
informiert wurde.'* Auch die heute undurchsichtigen Besitz-
verhiltnisse an der Crypto AG haben ihren Ruf als unabhén-
giger Lieferant von Kryptosystemen nicht schéadigen
kénnen. Thre Kunden miissen gewisse Fragwiirdigkeiten in
Kauf nehmen, da ihnen die Alternativen fehlen.

Die allgemeine Verbreitung von Kryptiersystemen durch
einen freien Markt wiére daher ein erheblicher Riickschritt
fiir die Wichter iiber dieses Wissen: die Chiffrierdienste der
jeweiligen Lander. Sie alle eint das Interesse, es nicht zu einer

10. Mike Witt: Tactical Communications; in: Military Technolgy, Nr 5, 1991, S.
19-25, 5. 22

11. vgl. Antwort der Bundesregierung auf die Kleine Anfrage von Dr. Manuel
Kiper, a.a.0. auf Frage 6

12. Antwort der Bundesregierung auf die Kleine Anfrage von Dr. Manuel
Kiper, ebd. auf Frage 3

13. Antwort der Bundesregierung auf die Kleine Anfrage von Dr. Manuel
Kiper und Manfred Such "Das Bundesamt fiir Sicherheit in der Informati-
onstechnik", Drs. 13/3408, auf Frage 44

14. James Bamford: The Puzzle Palace, New York, 1983, S. 407ff
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unkontrollierten Ausbreitung von Kryptiersystemen kom-
men zu lassen.

Kryptographie als Wissenschaft —
wie konnte es dazu kommen?

Nach dem Ende des Kalten Krieges besteht fiir die Chiffrier-
geheimdienste die Hauptgefahr nicht aus den arbeitslos
gewordenen Krypto-Experten der ehemaligen Ostblockstaa-
ten, die im Gegensatz zu den Nuklearphysikern offenbar
gerduschlos in andere Beschiftigungsverhaltnisse gewech-
selt sind, sondern die Verbreitung von Krypto-Know-How
durch Wissenschaftler und neue Firimen. Dabei haben sie ihr
bestes gegeben, um diese
Verbreitung zu behindern.

Die heutige Krypto-
Kontroverse ist ein Spiegel-
bild der Debatte, die vor
tber zehn Jahren in der
USA ausgetragen wurde.
Seit Mitte der 70er Jahre
wurden kryptographische
Verfahren zunehmend
auch von zivilen Nutzern
eingesetzt. Mit dem
Anwachsen der Kommuni-
kation multinationaler Fir-
men und internationaler
Bankgeschifte wurden erst-
mals Chiffriergerdte von
Privatfirmen eingesetzt.

1977 wurde fur diese
Nutzer der Data Encryption
Standard (DES) ausgewéhlt
und zum Standard erklirt,
obwohl dessen Schliissel-
lange als zu kurz kritisiert wurde.'® Der DES war entwickelt
worden, um Kryptierleistung auf einem Chip preiswert ver-
fiigbar zu machen und wurde 1984 fiir den US-Bankenver-
kehr vorgeschrieben.!® Ende der 70er Jahre hatte die
Kryptographie als Fachgebiet in den USA schlielich den
Schwellwert fiir eine eigendynamische Entwicklung erreicht.
Aus allenfalls zwei Patenten pro Jahr fiir Krygtosysteme
waren ein halbes Dutzend pro Monat geworden.!

Dies hielt die NSA fiir eine Gefdhrdung der nationalen
Sicherheit, die sie nicht hinzunehmen gewillt war. Schon
1975 vertrat die NSA der National Science Foundation
gegeniiber einen Alleinvertretungsanspruch fiir die Vergabe
von Forschungsunterstiitzung in der Kryptographie.!8 1978
ging die NSA in die Offensive und versuchte, auslandische
Teilnehmer von Konferenzen fernzuhalten, die Publikation
von Forschungsergebnissen zu verhindern, lie} Patente fiir
geheim erkldren und versuchte sogar, die zivile Férderung
fir die Forschung an Kryptosystemen - ausgerechnet bei
Leonard Adelman, einem der drei Erfinder des RSA-Verfah-

15. Whitfield Diffie, Martin Hellman: A Critique of the Proposed Data Encryp-
tion Standard; in: Communications of the ACM, March 1976, S. 164-165

16. Edith Myers: Speaking in Codes; in: Datamation, Dec. 1, 1984, S. 40-45

17. vgl.: David Kahn: The Public's Secrets; in: Cryptologia, Jan. 1981, S. 20-26

18. Paul Wellich: Cryptography: voluntary control seems to work; in: IEEE
Spectrum May, 1982, S.66

rens — zu unterbinden.!” Der Héhepunkt aber war die Idee
der NSA, die Kryptographie-Forschung als ,born secret” zu
klassifizieren. Eine solche, nur fiir Atomwaffen-relevante
Forschung existierende Klassifikation als ,geheim geboren”
hitte bedeutet, alle zivilen und nichtzivilen Forschungsarbei-
ten fiir geheim zu erkldren und vor einer Vertffentlichung
einer Kontrolle durch die NSA zu unterwerfen. Da viele Uni-
versitdten in den USA keine Geheimforschung dulden, wére
die Kryptographie-Forschung effektiv behindert worden.2?

Auf Vorschlag der NSA berief der Rat fiir Erziehung als
Arbeitsgruppe die , Public Cryptography Study Group” ein,
die 1981 ein System der Selbstzensur vorschlug, da eine
gesetzliche Regelung ohnehin kaum mit der Verfassung ver-
einbar wire.?! Der damalige
NSA-Chef Inman wollte
dies sogar fiir Informatik
allgemein angewandt wis-
sen. In der Folge wurden
die fraglichen Themenge-
biete ausgedehnt. Erst der
Druck der National Aca-
demy of Science?” und der
Boykott der Wissenschaft-
ler, Forschungsauftrige des
’ Pentagon unter derartigen
; Publikations-Bedingungen
anzunehmen, fihrte zu
einem ersten Umdenken im
Pentagon ab 1984.2% Den-
noch gab es auch zwei Jahre
spater noch Probleme vor
allem im Zusammenhang
mit Exporten. Erst das Ende
des Kalten Krieges und der
Wechsel der US-Admini-
stration ~ brachte  einen
grundlegenden Wandel in dieser Politik.

Die durch Universitatsbeschliisse untermauerte Drohung
der US-Wissenschaftsgemeinde, nicht linger Auftrage des
Militars anzunehmen und die zusitzliche Drohung mit einer
Verfassungsklage®® brachte das Pentagon und die NSA nach
zahem Ringen schliefSlich dazu, die Kontrolle der zivilen For-
schung wieder zurtickzuschrauben, nachdem ein neuer Pré-
sident keinen Riickhalt mehr bot. Diesem harten Konflikt,
den Militdrs um die Freiheit der Forschung in der Kryptogra-
phie begonnen hatten, entspringt der heutige Entwicklungs-
stand in diesem Fachgebiet. Daf wir {ber zivile, sehr
widerstandsfahige Kryptiersysteme verfligen konnen, ist
nicht mit Zustimmung der Militdrs und Geheimdienste
geschehen. Sie waren bereit, das System wissenschaftlicher

19. Kahn, S. 23f

20. vgl dazu: Ingo Ruhmann: Beeintrichtigung der wissenschaftlichen Frei-
heit durch die neue Wissenschaftspolitik der USA; in: J. Bickenbach, H.
Genrich, R. Keil, W. Langenheder, M. Reisin: Informatik und Militar, Ber-
lin, 1984, S. 61-66

21. David Dickson: More secrecy on cryptography research; in: Nature,
19.2.1981, S. 621

22. Mitchel B. Wallerstein: Scientific Communication and National Security in
1984; in: Science, May 4, 1984, S. 460-466

23. John Walsh: DOD Springs Surprise on Secrecy Rules; in: Science, June 8,
1984, S. 1081

24. James R. Ferguson: Scientific Freedom, National Security and the First
Amendment; in: Science, Vol 221, S. 620
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Offentlichkeit aufs Spiel zu setzen, um die zivile Kryptogra-
phie zu behindern. Es ist allein der Hartnickigkeit der betrof-
fenen Forscher zu verdanken und dem taktischen Fehler der
Militérs, rasch méglichst viele Forschungsgebiete einer Kon-
trolle zu unterwerfen, damit aber auch eine entsprechend
grofie Zahl von Forschern gegen sich aufzubringen.

Wie wenig Krypto ist noch méglich?

Die heutige politische Bewertung der Kryptographie ist zwar
entspannter, aber keineswegs problemlos. Die Clinton-
Administration kam zu ihrer durch die Clipper-Initiative?®
bekannten Position durch eine Beratung durch NSA und FBI
noch vor der Amtseinfiihrung.?® Seither koppelt die Clinton-
Administration — entgegen ihrer ansonsten sehr unterneh-
mensnahen Wirtschaftspolitik - Kryptierung mit einer
bedarfsweisen Uberwachung durch staatliche Stellen. Auf
der Pariser OECD-Konferenz zu Kryptierung Ende Dezem-
ber 1995 vertraten US-Abgesandte die Position, verfiigbare —
also exportierbare — Kryptosysteme miifiten eine Entschliis-
selung des von einer Person eingehenden wie ausgehenden
Verkehrs ermdglichen.

Kennern asymmetrischer Kryptierverfahren wird dies
deswegen verdachtig vorkommen, da die Kenntnis des pri-
vaten Schliissels einer Zielperson nur ihren eingehenden
Verkehr lesbar macht. Erst die Kenntnis der privaten Schliis-
sel aller Adressaten jedoch ermdglicht das Mitlesen des aus-
gehenden Verkehrs. Eine Uberwachung hiee damit entweder
eine Freigabe privater Schliissel in groBer Zahl oder die
generelle Einigung auf Kryptosysteme, die schwach genug
sind, um auch ohne Kenntnis der privaten Schiissel leicht
brechbar zu sein.

Die Position der Bundesregierung ist seit etwa 1993
zuriickhaltend. Seit dieser Zeit 148t sie sich iiber die Clipper-
Initiative berichten und von Experten beraten, welche Pro-
bleme sie sich mit einem solchen Verfahren einhandelt. 1995
wurde dann ein Entwurf zu einer gesetzlichen Regelung
einer digitalen Signatur bekannt. Dies ist ein auf einem
asymmetrischen Kryptierverfahren basierendes Verfahren,
bei dem ein staatliches Entschliisseln durch die Schliisselver-
waltung durch , vertrauenswiirdige Dritte” (trusted third par-
ties) erméglicht wird. Diese Regelung findet sich nun im
Informations- und Kommunikationstechnik-Dienstegesetz
(IluK-Dienstegesetz) wieder. Gleichzeitig hilt sich das
Geriicht, im Bundesinnenministerium liege ein fertiger Ent-
wurf des Verbots anderer Kryptierverfahren in der Schub-
lade, bis sich die geeignete Situation ergebe.

Ob sich die OECD-Staaten auf eine gemeinsame Kryptier-
politik und die dazu geeignete Situation einigen kénnen, ist
ungewifs. In den USA gab der Nationale Forschungsrat NRC
im Juni einen Bericht heraus, dessen Kernaussage ist, dafl auf
lange Sicht die Vorteile einer Freigabe von Kryptoverfahren
deren Nachteile iiberwiegen.?” Auf Clipper und Exportre-
striktionen kénne daher verzichtet werden.

25. Als Clipper-Initiative wird der Versuch der Clinton-Adminsitration
bezeichnet, einen sog. Clipper-Chip zu entwickeln und zu verbreiten, mit
dem Daten in einer Art verschliisselt werden, durch die eine Identifikation
des Urhebers und {iber die Clipper ausgebende Stelle dessen geheimer
Schliissel fiir Geheimdienste und Strafverfolger verfiigbar wird.

26. Steven Levy: Scared Bitless; in: Newsweek, June 10, 1996, S. 38-40

27. NRC: Cryptography's Role in Securing the Information Society, Washing-
ton, June 1996
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Behinderungen

Auch heute bleibt die Kryptographie-Forschung nicht frei
von Behinderungen. Zu deren interessanten Facetten gehort
bezeichnenderweise das Verhindern weiterer Normungsbe-
mithungen auf internationaler Ebene. Der Sinn ist, die Eta-
blierung eines neuen einheitlichen Systems so lange wie
méglich zu behindern, da derzeit nicht mit der Etablierung
eines ,Industriestandards” zu rechnen ist.

Schon beim DES hatte sich die NSA lange Zeit geweigert,
Softwarelosungen des DES zu zertifizieren. Der Grund war
die Furcht, softwaregestiitzte Systeme konnten leicht modifi-
ziert werden, um ldngere Schliissel zu nutzen. Der NSA
wurde nachgesagt, DES mit vier Cray 1 in weniger als einem
Tag brechen zu kénnen.8 Jede Verlingerung des Schliissels
wiirde dies behindern.

Heute geht es um die Bemiihungen der internationalen
Standardisierungsorganisation ISO, Normen fiir Kryptosy-
steme zu entwickeln. Aussagen Beteiligter zufolge hat die
ISO ihren Technical Committees die Normung von Kryptier-
algorithmen verboten. Wéahrend die Bundesregierung jegli-
che Einflufnahme abstreitet?, berichten Insider, daf sie wie
auch andere Regierungen erheblichen Druck auf die ISO aus-
gelibt hat. Damit wurde jedoch die Verbreitung eines Kryp-
tier-Programms wie PGP keineswegs aufgehalten, sondern
eher befordert.

Fazit

Die verbreitete Nutzung von Kryptiersystemen steht einer-
seits den militdrischen Zielen bei der Umstellung der Atoma-
ren Abschreckung auf Information Warfare und andererseits
den Aufgaben der Geheimdienste in diametraler Weise ent-
gegen. Die bisher als praktisch empfundene {tibersichtliche
Aufteilung des Marktes fiir Kryptiersysteme gerdt ins Wan-
ken durch Entwicklungen auf wissenschaftlichem Gebiet.
Dabei ist es Chiffrier-Geheimdiensten trotz erheblicher
Anstrengungen nicht gelungen, die Publikation des Erkennt-
niszuwachses zu verhindern. Erfolge wurden von ihnen
allenfalls durch ein Verlangsamen der Verbreitung von Kryp-
tiersystemen erzielt.

Die Regierungen der OECD-Staaten und vor allem ihre
Geheimdienste sehen sich nun vor einer Zisur. Thre interna-
tionalen Abstimmungsbemiihungen sind vorerst gescheitert.
Die von ihnen forcierte Entwicklung der Informationsgesell-
schaft benétigt dringend die verbreitete Nutzung von Chif-
friersystemen zum Schutz der Kommunikation und zur
digitalen Signatur. Bisher hat sich jeder Versuch, sichere, aber
brechbare Chiffriersysteme zu verbreiten, als undurchfiihr-
bar erwiesen. Die ndchsten Monate werden zeigen, ob einige
dieser Staaten nicht nur neue Chiffriersysteme wie die digi-
tale Signatur einfiihren, sondern damit auch Verbote anderer
Systeme durchzusetzen versuchen und wie Offentlichkeit
und Unternehmen darauf reagieren. Damit wird sich auch
entscheiden, ob sich die Informationsgesellschaft als eine
Zivilgesellschaft entwickelt oder nicht.

28. C.A. Devours: The Black Chamber; in: Cryptologhia, Jan 1981, S. 43-45
29. vgl. Antwort der Bundesregierung auf die Kleine Anfrage ,Sicherheit der
Informationstechnik und Kryptierung”, Drs. 13/4105, Frage 11
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Matthias Deutschmann, aus dem Programm:

Der Generalinspekteur der Bundeswehr Naumann
hat es auf den Punkt gebracht:

~Der deutsche Soldat muf§ sich nicht verstecken... er ist
angesehen, iiberall auf der Welt!”

Ich wollte noch rufen: ,Solange er zuhause bleibt!”,
aber da war es schon zu spit. Es wird nicht mehr
lange dauern, dann gibt es wieder einen Deutschen
Generalstab mit Hintertiirchen zum Kabinett. Franz-
Josef Straufs hat 1957, nachdem er einem Atombom-
benversuch in der Sahara beiwohnen durfte, gesagt:

, Wir Deutsche miissen heraustreten aus dem Schatten
Hitlers!”

Aber wie weit muff man als Deutscher laufen, um
aus dem Schatten Hitlers rauszukommen? Wir diir-
fen auf keinen Fall dahin, wo wir schon ‘mal waren.
Aber dann wird’s eng in Europa! Was bleibt uns
noch? Die Schweiz, Schweden, Irland, Shettland und
die Hebriden... Wir mufiten lange Wege gehen um
die Bundeswehr wieder ins Spiel zu bringen! Erst
einmal haben wir deutsche Uniformtrdger nach
Namibia geschickt, dann hatten wir einen Sanitéter
in Kambodscha und dann kam auch schon die Bal-
kanische Herausforderung. Da waren wir froh, daf3
wir erst einmal nach Somalia ins Trainingslager aus-
weichen durften: Stacheldraht ausgerollt, Eimerchen
und Schéufelchen ausgepackt und ruckzuck eine
halbe Milliarde im Sand verbuddelt. Wie sagte Herr
Riihe:

~Mit der Piinktlichkeit eines Intercitys in Somalia...”

eingelaufen...ausgestiegen...auf die Fresse gefal-
len...nachhause gefahren! Und was geschah auf
dem Balkan? Schwer zu sagen. Uniibersichtliche
Lage. Aber die Chance sich zu profilieren. Erst ein-
mal 3 Jahre lang zuschauen und Kompetenz anrei-
chern. Ach, Europa! Die Griechen gossen Benzin in’s
Feuer, die Russen schafften Pulver herbei, wir haben
die halbe NVA als Bausatz an Kroatien verscherbelt.
Deutsche Alleingédnge und franzosisch-englische
- Konter. Waffenstillstinde im Dutzend. Waffenstill-
stand? Ist die Zeit, in der die Waffe stillsteht. Beim
Nachladen. Dann aber die UNO! Mit Fingerspitzen-
gefiihl ein Flugverbot fiir serbische Panzer durchge-
setzt! Die NATO lacht: Nur weiter so, bald ist der

Lack ab und dann z&dhlt nur noch Olivgriin! Timing
ist alles: Als die ersten Bomben auf serbische Artille-
riestellungen vor Sarajevo niedergingen, da wufsten
auch die Menschen in Sarajevo: Der amerikanische
Wahlkampf hat begonnen! Diplomatie ist das
Gegenteil von erster Hilfe. Wir kénnen uns da nicht
raushalten. Wir sind der Welt zweitgrofiter Waffen-
handler! Wir wollen in den Weltsicherheitsrat!
Warum? Da sitzen die anderen Waffenhandler! Wir
sind der Welt grofiter Exporteur von Minen: Wir
konnen es uns nicht mehr erlauben, einmal im Jahr
Dritte-Welt-Kinder, die auf eine Deutsche Mine
getreten sind, zum Kinderfest des Kanzlers einzula-
den, und ihnen beim Topfschlagen zuzusehen, weil
sie nicht mehr Sackhiipfen kénnen.

Wir miissen zu unserer Verantwortung fiir nun einmal
gelegte Minen stehen.

Wir miissen dafiir sorgen, dafl weltweit die richtigen
Menschen auf unsere Minen treten. Vielleicht haben
Sie gehort, daBl in Genf nach zwei Jahren eine Konfe-
renz aller minenlegenden Staaten zu Ende ging. Die
UNO wollte die APMs, die Anti-Personen-Minen,
achten! Und was ist dabei herausgekommen: 59 zivi-
lisierte Staaten lassen sich eine Ubergangszeit von 9
Jahren. 9 Jahre tédglich iiber tausend Verletzte — mei-
stens Kinder. Was fiir eine Ubergangszeit. Die gute
Nachricht kommt indessen von der Hardthohe: die
Bundeswehr raumt ihre Minenarsenale und vernich-
tet alle Antipersonenminen. Das kann sie guten
Gewissens tun, denn neue Minen sind bereits in
Auftrag gegeben. Die Firma Rheinmetall bastelt
bereits an intelligenten Minen! Das sind Minen, die
sich selbst entschirfen, wenn der Konflikt sich auch
entscharft! Sagt die Mine zum Konflikt: Du zuerst!

Was da aus Deutschland in die Welt geht, ist die gute
Mine zum bosen Spiel!

Und dafd wir dariiber auch noch lachen konnen, ist
schon ein ungeheurer Luxus der Evolution. Die
anderen Tiere konnen das nicht.

Wir danken dem Kabarettisten

Matthias Deutschmann fiir die

Abdruckgenehmigung.
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Ralf E. Streibl

»Er war schon sechsmal getotet worden.

Dabei war es gerade erst fiinf Uhr.“! — Krieg im Computerspiel

Krieg im Computerspiel?? Was hat das mit dem Thema
4Ristung und Informatik” zu tun? Dazu zwei Antworten:
Die erste — psychologische — lautet: In vielen auf dem Markt
erfolgreichen Computerspielen geht es um kriegerische
Aggressionen, um Feindbilder, um Gewalt als oft einzige
Problemldsungsstrategie. Fiihren solche Computerspiele
moglicherweise zu einer ,Aufriistung in den Kopfen”? Die
zweite Antwort ist die scheinbare und tatsdchliche Nahe von
Computerspiel und militdrischer Wirklichkeit. Am Beispiel
»Simulation” wird dies besonders deutlich: Computersimu-
lationen sind inzwischen aus der Ausbildung von Soldaten,
aber auch aus dem Bereich strategischer Planungen kaum
noch wegzudenken (vgl. Neuneck 1995) — beide Bereiche
sind auch vielfach auf dem Spielemarkt vertreten (z.B. Waf-
fensystemsimulatoren wie Comanche oder A10 TankKiller
bzw. Strategiespiele wie Panzer General). In diesem Zusam-
menhang sei auch an den wie ein High-Tech-Computerspiel
inszenierten Golfkrieg erinnert, der frithzeitig auch als Com-
puterspiel vermarktet wurde (Desert Storm, Back to Bagh-
dad). Auch das Bonner Verteidigungsministerium hat
tibrigens 1993 ein Computerspiel entwickeln lassen: Mit
Helicopter Mission wurde versucht, die humanitire Rolle
der Bundeswehr zu propagieren. Realpolitik spiegelt sich im
Computerspiel wieder: Imagepflege der Bundeswehr anlag-
lich der Diskussion um (friedensschaffende) out-of-area-Ein-
satze.

Mittlerweile wiéchst die zweite Generation der Compu-
ter-User heran. Die Beschiftigung mit Computerspielen ist
heute fiir viele in den Industrienationen aufwachsende junge
Menschen eine Selbstverstandlichkeit. Die Verbreitung steigt
an, gleichzeitig sinkt das Einstiegsalter weiter ab. Computer-
spiele werden oft gemeinsam mit Gleichaltrigen gespielt
(Altmeyer-Baumann 1991) und sind inzwischen zu einem
weiteren wichtigen medialen Sozialisationsfaktor neben
Fernsehen und Video geworden. Der rasanten Entwicklung
in diesem Bereich steht die Gesellschaft eher hilflos gegen-
tiber. Zu gering sind die Kenntnisse tiber Nutzung, mégliche
Einfliisse und Auswirkungen derartiger Spiele. Wissen-
schaftliche Untersuchungen zum Thema sind oftmals metho-
disch stark angreifbar und bringen selten verwertbare
Ergebnisse.

Die immer wieder gestellte, undifferenzierte Frage nach
direkten Auswirkungen von Kriegs- und Gewaltspielen am
Computer auf die Spieler®, kann in dieser Pauschalitit nicht
beantwortet werden, da die Nutzung derartiger Spiele (wie

1. Das Zitat stammt aus Terry Pratchett’s Computerspiel-Roman ,Nur Du
kannst die Menschheit retten”

2. Das gleichnamige Projekt wird unterstiitzt durch Zuschiisse der Bremi-
schen Stiftung fiir Riistungskonversion und Friedensforschung sowie der
Bertha-von-Suttner-Stiftung. Mitarbeit beim empirischen Teil des Projekts:
Mark Paul, Svenja Taubner und Anja Wilts.

3. Ichverzichte in diesem Artikel absichtlich auf die Verwendung der weibli-
chen Form, da die Kriegsspiele tiberwiegend von ménnlichen Jugendli-
chen und Erwachsenen gespielt werden (vgl. u.a. Fritz, Misek-Schneider
1995, S. 96).
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auch die Nutzung des Computers insgesamt, vgl. Streibl,
Halsig 1993) aus unterschiedlichen personlichen Motiven in
individuell unterschiedlichen lebensweltlichen Bedingungen
erfolgt. Allgemein lafst sich sagen, dafs monokausale Behaup-
tungen der Art ,Kriegsspiele am Computer machen aggres-
siv”, oder gegenteilig ,Sie helfen Aggressionen abzubauen”
nicht belegbar sind. Anspannungen und Affekte der Spieler
scheinen im Spiel ,stillgestellt” (Steinhardt 1994, S.257f) zu
werden, d.h. sie sind nicht unmittelbar handlungsrelevant
und werden auch nicht ausagiert.

Zur Beurteilung des Einflusses derartiger Computer-
spiele muf3 die Wahrnehmung und Auseinandersetzung der
Spieler mit den diesen Spielen immanenten Welt- und Men-
schenbildern und Handlungsspielrdumen unbedingt mit
betrachtet werden. Bevor auf diese Punkte genauer einge-
gangen wird, zundchst erst einige allgemeine Anmerkungen.

Computerspiele als Kriegsspielzeug

Kriegsspielzeuge sind Waren, die als Miniaturausgaben, als
Ab- und Nachbildungen von Waffen (einzelnen wie Waffen-
systemen), Kampffiguren (Soldaten...) sowie anderen Ele-
menten eines Kriegsszenarios fiir Spielzwecke produziert
werden. Sie konnen in eindeutiger Form (d.h. direkt und
aktuell) oder aber in uneindeutiger Form (d.h. abstrakt und/
oder auf die Vergangenheit bzw. die Zukunft bezogen) auf-
treten (vgl. Wegener-Spohring 1995, S.88). Es geht also nicht
um phantasievolle Kinderideen, z.B. aus Holz, Lego o.d
gebaute ,Waffen” oder im Spiel als Kampfobjekte gedeutete
Alltagsgegenstinde, sondern um in der Regel industriell
gefertigte Giiter, die explizit zu Kampf- oder Kriegsspiel fiir
den Markt bestimmt sind.

Kriegsspielzeug hat eine lange Tradition, wie man z.B. bei
einem Gang durch das Niirnberger Spielzeugmuseum fest-
stellen kann. Beispielsweise stammt das édlteste Exemplar
eines Zinnsoldaten ca. aus dem Jahr 1250, die Massenpro-
duktion begann Anfang des 19. Jahrhunderts. Kroner (1979,
S.23) weist auf die politische Funktion von Kriegsspielzeug
hin (Zunahme der Produktion vor und wahrend Kriegszei-
ten). Birckenbach (1979, S.30) benennt Kriegsspielzeug als
“Spezialfall einer Riistungskultur”, gemeinsam mit Kriegsro-
manen, Militdrparaden (heute vielleicht lieber offentliche
Gel6bnisse?), Kriegerdenkmilern, Riistungswerbung, dem
“Military Look” u.a.m. Sie stellt fest, dal diese Riistungskul-
tur nicht von Kindern, sondern von Erwachsenen geschaffen
wird und daf Kriegsspielzeug als Teil der Riistungskultur
ein Teil von Riistungsdynamik sei. Als Elemente des Alltags-
bewuftseins, die sich zur Umwandlung in Riistungskultur
eignen, nennt Birckenbach (S.31) u.a.

e ein durch die Dominanz von , Helden” geprégtes, oft ent-
politisiertes Verstindnis von Geschichte,

e Technikfaszination (,Technik fasziniert, egal wofiir und
mit welchen Folgen sie gebraucht wird”),
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® Ménnlichkeitsideale (Waffen als Symbole der Stirke).

Alle diese Punkte treffen auf Kriegs- und Gewaltspiele am
Computer in besonderem Mafle zu: In den meisten dieser
Spiele tibernimmt der Spieler die Rolle eines ,Helden”, der
den alleinigen oder wichtigsten Einflu} auf den Verlauf hat.
Auch in Strategiespielen kann solch eine Heldenidentifika-
tion stattfinden — schlieBlich ist der Spieler ja so etwas wie
ein ,genialer Feldherr”, der seine Truppen erfolgreich iiber
die Landkarte bewegt. Die Technikfaszination wird auf dop-
pelte Art wirksam: das Medium des Kriegsspiels ist das fas-
zinierende technische Gerdt Computer, gleichzeitig werden
oft auch technische Waffensysteme simuliert oder zumindest
verwendet (vom Kampfflugzeug oder Panzer-Leitstand bis
zur breiten Palette verschiedener Feuerwaffen, wie sie in
Spielen wie Doom oder Duke Nukem fiir ,,Abwechslung”
sorgen). Bzgl. Mannlichkeit ist festzustellen, daf8 die Protago-
nisten in Computerspielen und insbesondere in Kampfspie-
len zumeist (sehr) ménnlichen Geschlechts sind.!

Sichtweisen von Spiel und Kriegsspiel

Spielen bildet ein wichtiges Element der Sozialisation im

Sinne einer innerpersonalen Auseinandersetzung mit der

dufleren Umwelt. Neben der Sprache hat das Spielen eine

zentrale Bedeutung fiir die Identititsentwicklung (vgl. z.B.

Mead 1973). Es hat bedeutenden Einflufl auf das , Weltbild”

des Kindes (gemeint ist hiermit kein ideologisches Weltbild,

sondern die alltdgliche Weltwahrnehmung; vgl. auch Bill-
mann-Mahecha 1992). Es 148t sich ein weites Spektrum von

Sichtweisen auf die Funktion des Spielens aufzeigen, woraus

sich Positionen zum Kriegsspiel ableiten lassen”. Drei Bei-

spiele:

1. Spiel als Regulationsvehikel: Spielen wird als Teil eines

Lernprozesses zur fremdbestimmten Anpassung gese-
hen. Nachwachsende Generationen sollen der eigenen
moglichst dhnlich werden und Ziele und Wertorientie-
rungen {ibernehmen. Spielzeug wird als Mittel sozialer
Kontrolle (vgl. Kroner 1982) eingesetzt.
Erinnert sei an Zinnsoldaten mit Uniformbemalung nach
dem gerade geltenden Feindbild (Wegener-Spohring
1995, S.91f) oder das zur Soldatenausbildung in der Preu-
Bischen Armee verwendete Kriegsspiel (vgl. Maaf3 1996,
S.117). Eine Funktionalisierung von Spiel in diesem Sinne
wird auch in dem bekannten Ausspruch von Ronald Rea-
gan deutlich: ,Ich habe kiirzlich etwas interessantes tiber
Video-Spiele gehort. Viele junge Leute haben eine
unglaubliche Geschicklichkeit in der Koordinierung von
Hand, Auge und Hirn bei diesen Spielen entwickelt. Die
Air Force glaubt, dafl diese Kinder aufiergewdhnlich gute
Piloten sein werden, wenn sie einmal unsere Jets fliegen”
(zit. nach Birkholz & Geisler 1988, S.125).

2. Spielen als harmonieschaffender Teil eines ,,Schonraums”
Kindheit, aus dem Eltern und Umwelt alle negativen Ein-
fliisse fernzuhalten versuchen.

Die Erfahrung und Auseinandersetzung mit Krieg und

1. Abfdlliger Kommentar zweier Schiilerinnen, 9.Klasse, zu Duke Nukem:
»Ziemlich heftig. (...) Man siehts von Anfang an schon, so dieser ,Super-
man’ da auf dem Berg... - Ja, so richtig ,das Ideal’, nicht?”

2. Detaillierte Gegeniiberstellungen von pro- und contra-Postitionen zu
Kriegsspiel und Kriegsspielzeug wiirden den Rahmen dieses Artikels
sprengen; vgl. z.B. Smith (1994), Wegener-Spohring (1995).

Gewalt bedroht die Existenz des ,Schonraums” - derar-
tige Themen werden daher von den Eltern fiir die Kinder

so weit wie moglich aus Spiel und Wirklichkeit ausge-
blendet.

3. Spielen als lustbetontes, intrinsisch motiviertes, ich-

betontes, freies Probehandeln, als kindgemife und
selbstbestimmte Aneignung von , Welt”.
Konflikte gehéren zum Alltag der Menschen, Krieg ist
Thema in den Medien und in Gespriachen Erwachsener —
ergo finden Konflikte und Krieg Eingang ins kindliche
Spiel und Handeln und sind notwendiger Teil des
+(Be)greifens” der Welt.

Kriegsspielzeug war in fritheren Jahrhunderten ein selbst-
verstandlicher und undiskutierter Bestandteil von Kultur
und Kindererziehung (Wegener-Spohring 1995, 5.90). In der
BRD gab es bis Ende der 70er Jahre teilweise heftige Diskus-
sionen, die mit dem Abflauen der Friedensbewegung jedoch
stark zuriickgingen. Dafs Kriegsspielzeug derzeit nicht mehr
so stark in der offentlichen Diskussion ist, liegt moglicher-
weise an der gesunkenen Bedeutung traditionellen Kriegs-
spielzeugs gegeniiber Aktions- und Science-Fiction-
Spielzeug, wo — aufgrund der grofleren Distanz zur eigenen
Lebenswelt — , Gewalt legitimierter auftreten kann (vgl.
Wegener-Spohring 1995, 5.99). Interessanterweise gilt dies
fiir Computerspiele nicht in gleichem Mafle: Zwar gibt es
auch hier phantastische, utopische oder einfach nur fremde
Kriegs- und Gewaltszenarien (z.B. die erfolgreichen Welt-
raum-Kriegsspiele Wing Commander Armada oder Tie Figh-
ter), doch gibt es auch eine Vielzahl sehr wirklichkeitsnaher
Kriegsspiele. In vielen dieser Spiele werden zunéchst reale
Szenarien als Ausgangspunkt genommen, so z.B. in History
Line (1. Weltkrieg), Victory at Sea (Seeschiachten im 2. Welt-
krieg), Platoon (Vietnamkrieg), Commando Libya (Libyen),
Desert Storm (Irak), die sich jedoch nicht nur auf das Nach-
spielen tatsdchlicher Ereignisse beschrinken miissen (z.B.
Einmarsch der Deutschen Wehrmacht in den USA bei Panzer
General).

In der wissenschaftlichen Diskussion wird zunehmend
anerkannt, da8 Aggression ein Teil von Spiel sein kann und
sein sollte, wobei zwischen realer und spielerischer Aggres-
sivitat unterschieden werden mu8. Spiel kann als emanzipa-
torisches ~ Medium  wirksam  werden:  Aggression,
Provokation und Phantasie im Spiel kénnen Impulse fiir Ver-
anderungen von Umfeld, Sozialbeziehungen und Gesell-
schaft geben. Wegener-Spohring plddiert auch deshalb fiir
~groBere Toleranz gegeniiber aggressiven Anteilen des
Spiels” (1995, S.3). Im folgenden mdchte ich kurz ausfiihren,
warum ich glaube, da8 Computerkriegs- und -gewaltspiele
hierbei nicht unreflektiert subsumiert werden sollten.

Charakterisierung von
Computerkriegspielen

Zuniéchst ist natiirlich zu sagen, da Computerkriegsspiel
nicht gleich Computerkriegsspiel ist. Wie schon erwéahnt gibt
es eine ganze Reihe unterschiedlicher Arten, z.B. ,Baller-
spiele”, komplexe Waffensystemsimulatoren, Strategiespiele
(ausschliefslich kriegerischen Inhalts oder auch nur mit krie-
gerischen Elementen, wie z.B. Civilization) u.a.m. Wenn im
folgenden einige Aspekte von Computerkriegsspielen her-
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vorgehoben werden, handelt es sich um Charakteristiken,
die zwar oft festzustellen sind, aber natiirlich nicht fiir alle
Spiele in gleichem MafRe zutreffen (die Wichtigkeit von Ein-
zelbetrachtung von Computerspielen betont z.B. auch Maa8
1996, S5.120).

Inhalte / Weltbild

Normen, Werte, Menschenbilder sind zumeist vorgegeben,
héufig gilt ein militarisch-hierarchisches Fithrerprinzip oder
auch das Recht des Starkeren, teilweise (z.B. bei Wirtschafts-
simulationsanteilen in Kriegsspielen) gilt auch das Diktat der
Okonomie.

In den Spielen treten Ménner vorwiegend als zahe Kamp-
fer auf, Frauen werden durch ihre Kleidung und ihr Verhal-
ten oft als Sexsymbole oder einfach nur hilflos dargestellt (in
vielen Spielen kommen tiberhaupt keine Frauen vor). Auf
das idealisierte Mannlichkeitsbild wurde oben bereits kurz
eingegangen.

Sofern das Szenario eine , Historie” enthélt (in Form eines
Vorspanns oder Begleitheftes, wo tiber die Vergangenheit des
Landes, des Krieges, des Protagonisten o.d. berichtet wird),
werden hierbei oft auf klassische Weise Feindbilder aufge-
baut (WIR sind anders, DIE ANDEREN sind haflich, bose,
charakterlos, schmutzig, schlecht, unwert...). Bei realitdtsna-
hen Spielen werden die historischen bzw. aktuell giiltigen
Feindbilder repliziert (nach dem 2. Weltkrieg z.B. UdSSR,
Libyen, Irak usw.).

Gewaltaustibung hat oft einen hohen oder sogar den zen-
tralen Stellenwert. Sie erzeugt kein ungutes Gefiihl (eher im
Gegenteil), da

° Gewalt in der Spiellogik moralisch legitim erscheint (z.B.
Schutz, Notwehr, Rache, Rettung...)

° Gewalt teilweise ,abstrakt” wirksam wird (keine Expli-
kation von Einzelschicksalen, auch nicht beim Einzel-
kampfer). Teilweise wird die Gewaltausiibung génzlich
entpersonalisiert, d.h. es werden nur Fahrzeuge, Flug-
zeuge, Bauwerke, Landkarten oder abstrakte Symbole
dargestellt, manchmal nur Zahlenwerte (vergleichbar der
Erhohung der Distanz im realen High-Tech-Krieg).
Gewaltaustibung bleibt folgenlos: Es wird kein Leid,
keine Toten, keine Trauer etc. gezeigt, die Folgen der
Gewalt sind auf Zerstérung von Dingen und das Abster-
ben von Koérpern begrenzt. Gewaltausiibung wird in der
Regel nicht negativ sanktioniert — meist sogar positiv ver-
starkt. Ein Gewaltlusterleben ohne Schuldgefiihle wird
ermdglicht.

Variabilitét

Zumeist gibt es ein oder mehrere festgelegte Szenarien, die
teilweise inhaltlich umfangreich und im Design (Grafiklay-
out, Sound) oft perfektionistisch wirken. Doch verfiigen sie
héufig nur tiber begrenzte Handlungsoptionen (Set verfiig-
barer Befehle/Aktionen, meist keine Alternativen zur
Gewaltausiibung) und Adaptionsmoglichkeiten (Auswahl
von Level, Protagonist, Waffen etc.) bei gleichzeitiger fester
Vorgabe des Spielziels. Alternative Verhaltensweisen wie
Aushandlungsprozesse, Empathie und Perspektivenwech-
sel finden sich in den Spielen kaum bis gar nicht (vgl. auch
Steinhardt 1994, S.258).
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Anders als im freien Spiel, wo das Zeiterleben oft diskon-
tinuierlich, subjektiv und unstetig stattfindet, sorgt der Com-
puter oft fiir exakte Taktintervalle (z.B. bei Strategiespielen)
oder sogar fiir kontinuierlichen, linearen Verlauf (Echtzeit-
Simulationen).

Anforderungen

Die Spiele stellen teilweise hohe Anforderungen an die Sen-
sumotorik, meist jedoch nur an enge, spezifische Bereiche
(z.B. Hand-Auge-Koordination, Reaktionsgeschwindigkeit).
Der Spieler wird auf Feinmotorik, Gesichtssinn und evtl
noch Gehér reduziert.

Phantasie und Vorstellungskraft zur Ausgestaltung des
Spielgeschehens sind in dem Mafle weniger erforderlich, in
dem grafische Darstellung und digitaler Sound immer per-
fekter und realititsndher werden — die Spielhandlung ist ja
ohnehin vorgegeben.

Im Spielverlauf wird soziale Kompetenz innerhalb der
Spielszenarien kaum gefordert und damit auch nicht gefor-
dert. Das Spielen in der Gruppe (auch im Netzwerk wie z.B.
bei Doom) beinhaltet zwar noch Elemente sozialer Interak-
tion mit den menschlichen Spielpartnern, diese sind meist
jedoch recht begrenzt.

Wegener-Spohring (1995, S.57ff) betont die Wichtigkeit
von Freiheitspotentialen des Spiels im Sinne einer aktiven
Verfiigbarkeit iiber die Situation und das Selbst (,, The free-
dom to reframe”, neue Situationsdefinition, Befreiung von
den Zwéngen der Situation, ,Spielen gegen die Wirklich-
keit”) — Variabilitdt als Gegensatz zu Zielorientierung und
Eindeutigkeit der Arbeits- und Leistungsidentitdt. Im Spiel
ist es moglich, die eigene Identitdt zu variieren, alles zu ver-
werfen, neu zu beginnen, Regeln zu verdndern. Variabilitét
im Spiel erlaubt Macht- und Erfolgserleben in einer Welt der
Fremdbestimmung und Abhangigkeit.

Dies ist in vielen Computerspielen so nicht gegeben -
aufgrund festgelegter Rollen und den fiir diese implemen-
tierten Handlungsmoglichkeiten. Macht- und Erfolgserleb-
nisse sind somit gerade keine Ergebnisse eigener Phantasie
des Spielers, sondern durch das Programm festgelegte und
somit streng genommen wieder fremdbestimmte ,Happ-
chen”. Freies Spiel erlaubt ein Ausleben von Angsten und
Bedrohungen durch die Méglichkeit, bei zu grofler Bedro-
hung die Regeln oder das Szenario zu dndern. Dies ist im
Computerspiel langst nicht so flexibel moglich. Riickt im
freien Spiel das eigene Selbst in die Mitte, wird im Compu-
terspiel moglicherweise gerade eine Distanz zum eigenen
Selbst geschaffen. Statt freiem Spielfluf und diskontinuierli-
chem Zeitumgang im Spiel herrschen Ziel- und Leistungsori-
entierung vor. Auch eine hohe Komplexitidt der wahlbaren
Spielparameter dndert nichts an der Qualitat: Eine Zunahme
von Steuerungsmoglichkeiten und EinfluBvariablen ist
streng genommen nur eine vorgegebene bzw. vorgebliche
Freiheit, ein , Laufenlassen” des Spielers an ,langer Leine”.
Selbst komplexe Strategiespiele wie z.B. Civilization, das die
Entwicklung einer Gesellschaft zum Thema hat und in dem
kriegerische Konflikte nur einen Teil des m&glichen Spielsze-
narios ausmachen, begrenzen trotz vieler Entwicklungsmég-
lichkeiten durch die immanenten Modelle und Regelbeziige
die Freiheit des Spielers: Die Tatsache, daf im Konfliktfall ein
Diplomat in einer Stadt des Gegners erfolgreich wirken
kann, wenn er gentigend Geld mitbringt (um die dortigen
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Entscheidungstrager zu bestechen), mag beispielsweise vor-
dergriindig witzig sein, zeigt jedoch einerseits ein mechani-
stisches Politikbild und reduziert die tatsdchlichen
(Ver-)Handlungsmoglichkeiten auf einen einzigen Parame-
ter.

Spiele mit geringen Freiheitsgraden miissen nicht
zwangslaufig als langweilig empfunden werden: Fiir viele
Spieler erfiillen sie ein Bediirfnis nach klaren Strukturen und
tibersichtlichen Anforderungen — im Gegensatz zum wirkli-
chen Leben. Biittner (1988) betont den Wunsch nach Eindeu-
tigkeit, nach einer klaren Unterscheidung zwischen guter
und boser Figur: , Hier steht fest, wer der Feind ist (die Geg-
ner auf dem Bildschirm), hier steht fest, mit welchen Mitteln
in dieser Beziehung zuriickgeschlagen werden darf, und hier

steht auch fest, daf8 der Spieler selbst eindeutig ,gut’ ist.”
(5.109). Die im Spiel erlebte Handlungsmacht kann zeitweise
eine scheinbare Kompensation alltdglich erlebter strukturel-
ler Gewalt vermitteln. Struktur und Dynamik sind dabei oft
bedeutsamer als die Inhalte. Je stirker auf ,Leistung”
gespielt wird, desto mehr treten oft die Spielinhalte gegen-
tiber der Wahrnehmung der Schliisselreize in den Hinter-
grund (vgl. Fritz 1988).

Die extreme Dominanz von gut-bdse-Polarisierung und
Freund-Feind-Schemata kann jedoch auch zu einer Verfesti-
gung derartiger Sichtweisen fiihren (Steinhardt 1994, S.258) —
gerade, wenn das Spiel andere Konfliktlosungen wie Ver-
handlungen oder Friedensschluff gar nicht vorsieht. Unter-
suchungen zeigen, daf3 jliingere Kinder — wenn tiberhaupt -
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nur eine vage Vorstellung von anderen Nationen als Feinden
haben (vgl. Hesse & Poklemba 1989). Doch sind auch diese
Kinder bereits mit der Struktur des Freund-Feind-Denkens
vertraut: ,Der Feind ist bose und kann nicht gut sein, wéh-
rend sie [= die Kinder] gut sind und niemals oder nur sehr
selten bose sein kénnen” (S.66). Inwieweit Kinder aus diesen
Denk- und Gefiihlsstrukturen herauswachsen oder die
Feindbilder der dlteren Generation reproduzieren hangt ins-
besondere von ihrem Umfeld, den dort vermittelten Feind-
bildstrukturen und deren Reflexion ab (zur medialen
Vermittlung von Feindbildern vgl. Hesse & Mack 1990). Es
stellt sich die Frage, was es fiir die Bewéltigung komplexer
Situationen bedeuten mag, wenn die Spieler sich immer wie-
der unreflektiert in zwar irreale, aber realistisch gestaltete
Vernichtungsszenarien hineinbegeben, in denen sie einem
abstrakten , Befehl” gehorchend versuchen, den Gegner zu
vernichten. Kinder, die in ihren Spielen selbst Regeln entwik-
keln, entwickeln einen freieren Umgang mit Normen — weni-
ger Rigiditdt — hohere Flexibilitdt in der Anwendung von
Regeln (vgl. Schmidtchen & Erb 1976, S.76)

Fazit

Die Bewertung des Phdanomens Computerkriegsspiel hangt
stark von den Grundiiberzeugungen und Interessen des
Beurteilers ab. Kriegsspielzeug allein macht Kinder nicht zu
Militaristen. ,,Mit Sicherheit aber verstirkt es im Verein mit
anderen Sozialisationsbedingungen die Idee, die Norm, die
kulturelle Selbstverstdndlichkeit von Gewalt und Aggres-
sion”, sofern auch andere Sozialisationsfelder durch einen
hohen Gewaltpegel gekennzeichnet sind (Kroner 1979, S.23).
Insofern tragen Computerkriegsspiele mit dazu bei, ein
Klima erhohter Gewaltbereitschaft (vgl. Smith 1994, S.78)
und geringer werdender Sensibilitdit und Empathie in der
Gesellschaft zu erzeugen. Es wire jedoch falsch, sie nur als
Ursache zu sehen. Gerade bei exzessiver Nutzung gewaltta-
tiger und kriegerischer Computerspiele sind die Ursachen
oft auch auBerhalb des Spiels zu suchen. Fiir die Wirkung
solcher Spiele entscheidend ist der Grad der Auseinanderset-
zung mit dem Spiel sowie mit Gewalt, Aggression, Macht
und Ohnmacht in Umfeld. Die Verbreitung und Nutzung
von Computerkriegsspielen hingt bedeutend von der gesell-
schaftlichen Lebenswelt ab: Wenn diese zunehmend von
Gewalt, Aggression, Unverstindnis und Riicksichtslosigkeit
gerade auch gegeniiber Kindern und Jugendlichen geprégt
ist, dreht sich die Riistungsspirale im Kinderzimmer immer
schneller. Eine ,Konversion in den Képfen” und in der
Gesellschaft tut Not. Doch eine Abriistung allein im Kinder-
zimmer ist nur moralische Doppelziingigkeit in einem Land,
das derzeit weltweit drittgrofter Riistungsexporteur ist.
Insofern - ohne die Problematik von Computerkriegsspielen
damit verharmlosen zu wollen - kann man Sutton-Smith fol-
gen, der eine umfassendere Auseinandersetzung mit Kriegs-
spielzeug fordert: , The responsibility of all of us is to act for
a more peaceful world on the political level” (1988, zit. nach
Wegener-Spohring 1995, S.103f).

Enden will ich mit dem Ausdruck der Hoffnung auf
selbstbestimmte Biirger und auf Kinder, die echte Freiheit
und echte Handlungsméglichkeiten nicht zuletzt auch im
Spiel erfahren. -Ein Ausschnitt aus Kurt Tucholskys ,Drei
Minuten Gehor”:
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v Die dritte Minute gehort den Jungen!
Euch haben sie nicht in die Jacken gezwungen!
Ihr wart noch frei! Ihr seid heute frei!
Sorgt dafiir, dafs es immer so sei!

... Wenn Ihr nur wollt: bei euch steht der Sieg!
— Nie wieder Krieg !”
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In dieser FIFF-Kommunikation wollen wir versuchsweise ein Glossar
einfithren. So wie wir es uns vorstellen, richtet es sich primdr an FIFF-
InteressentInnen und LeserInnen der FIFF-Kommunikation, die in ein
Thema einsteigen wollen. Das Glossar entsteht und macht auch erst dann
einen Sinn, wenn nicht nur in dieser, sondern in einer Folge von weiteren
Ausgaben ein oder mehrere Begriffe aus aktuellen (FIFF-) Diskussionsthe-
men unabhingig vom Heftschwerpunkt vorgestellt werden. Auf insgesamt
jeweils einer Seite konnen Auswirkungen auf die Informatik, Bedeutung
fiir die FIFF-Arbeit, Beispiele, historische Entwicklungen und sinnvoller-
weise auch Literaturverweise den Einstieg fordern. Selbstverstindlich
planen wir auch mit einer WWW-Variante des Glossars. Allerdings ver-
stehen wir, die Bremer Gruppe, uns vorerst nur als Initiatoren und hoffen
auf die zahlreichen Beitriige von FIFF-Mitgliedern oder -Gruppen.

Fiir die FIFF-Regionalgruppe Bremen: Margitta Zallmann
Dual-Use

Dual-Use bezeichnet die militarische Nutzung ziviler Pro-
dukte und damit Vermischung des zivilen und militarischen
Bereichs.

Dual-Use ist ein Thema der Informatik. Spétestens der

umfassende Computereinsatz im Golfkrieg hat vielen Men-
schen die militdrische Relevanz der Informations- und
Kommunikations-Technik drastisch vor Augen gefiihrt.
Die Problematisierung des Dual-Use-Konzepts konzentriert
sich dabei nicht auf urspriinglich fiir den zivilen Bereich ent-
wickelte Produkte, die potentiell oder irgendwann milité-
risch genutzt werden. Es geht nicht um das
Textverarbeitungssystem in der Schreibstube, sondern um
innovative Produkte und an diese gestellte besondere milita-
rische Anforderungen. Damit ist die Forschung und Ent-
wicklung ziviler Technik daraufhin zu untersuchen, wie von
vornherein im Planungsstadium militdrische Interessen und
Nutzungsabsichten auf die Entwicklung neuer Produkte ein-
wirken.

Der verdeckte Gebrauch ziviler Ressourcen durch Dual-
Use gewinnt durch aktuelle Anforderungen sinkender
Riistungsausgaben und offentliche Hauhaltskiirzungen
besondere Attraktivitit.

Dual-Use verschleiert den tatsachlichen Militarisierungs-
umfang und damit auch, daB sich der Einflufbereich des
Militars auf nahezu alle Forschungsgebiete ausdehnt.

Ist es dann noch méglich, fiir zivile Zwecke zu forschen?
Lassen sich in alltaglicher Forschungsarbeit militarische Ein-
satzmoglichkeiten erkennen und verhindern?

Solchen Fragen geht das kiirzlich vom FIFF erstellte Gut-
achten fiir das Biiro fiir Technikfolgenabschidtzung beim
Deutschen Bundestag (TAB) nach. Einerseits zeigt es Wege
zur Beurteilung der militdrischen Verwendbarkeit neuer
Informations- und Kommunikations-Technik auf. Aus
Anforderungen an fiir militdrische Zwecke einsetzbare IuK-
Technik lassen sich auch Kriterien zur Einschidtzung von
Dual-Use-Anwendungen ableiten. Beispielsweise verlangen
militarische IuK-Nutzungen deutlich hthere Datenvolumen
und groRere Ubertragungskapazititen gegeniiber zivilen
Anwendungen (die TAB-Studie nennt einen Faktor von
1000).

Andererseits resultiert aus dem Gutachten die Forderung
nach mehr Transparenz des Forschungsprozesses selbst, um

tiberhaupt militarische Einwirkungen auf diesen sichtbarer
und besser beurteilbar zu machen.

Csl

C31I steht fiir Command, Control, Comunications, Intelli-
gence und dient der Wahrnehmung militarischer Fithrungs-
aufgaben. Das Kommando-, Kontroll-, Kommunikations-
und Aufklarungsnetz wird als ein umfassendes Mittel zur
weltweiten Steuerung und Kontrolle militdrischer Aktionen
eingeschitzt. Fithrung und Koordination von Truppen und
ihren Waffensystemen sind heute ohne den Einsatz der Infor-
mations- und Kommunikationsstechnik undenkbar. Insofern
bezeichnet C3I die Daten- und Kommunikations- Infrastruk-
tur des Militirs. Die Forschung und Entwicklung fir den
C3I-Bereich ist damit auch im Kontext von Dual-Use-Interes-
sen an [uK-Technik zu problematisieren. Es gibt eine Vielzahl
von C3I-Komponenten, die sich als Sensorsysteme, Daten-
iibertragungsinfrastruktur, wissensbasierte Fiihrungsunter-
stiitzungssysteme  und vernetzte ~Computer in
Waffensystemen kategorisieren lassen. Hierzu ein Beispiel
liefern BERNHARDT, RUHMANN (1994): ,Der Einsatz einer
Jintelligenten” Waffe besteht aus der Aufklirung des Ziels
(,Intelligence” unter Nutzung von Sensorik und Data-
Fusion), der Bewertung seiner Bedeutung und der Zuwei-
sung an Kampfeinheiten (,Command” unter Nutzung von
wissensbasierten Battle-Management-Systemen), dem Her-
anfiihren der Kampfeinheit ans Ziel (,Communications”
unter Nutzung storresistenter Netzwerke), der prizisen Len-
kung der Waffe ins Ziel (,Control” unter Nutzung von feh-
lertoleranter Hardware und Software) und der Auswertung
des Schadens aus dem Videoband des Fluges (,Intelligence”
mit Hilfen von Systemen zur Bilderkennung).” Dieses Bei-
spiel soll auch zeigen, daf8 sich der Einsatz von C3I-Technik
nicht quantitativ messen und kontrollieren 1d8t. Vielmehr
wirkt er sich als zusitzliche Steigerung der Effektivitit und
Intensitit militirischer Operationen mit bereits vorhandenen
Ressourcen aus.

Urspriinglich wurde C3I in den 50iger Jahren im Rahmen
nuklearer Abschreckung konzipiert und erlangte seit den
80iger Jahren umfassendere Bedeutung, als sie auch fiir
Zwecke der konventionellen Kriegsfithrung weiterentwik-
kelt wurde. Rolle und Auswirkungen von C3I werden sich in
Zukunft in dem MafRe, wie Informations-und Kommunikat-
ions-Technik die Kriegsfithrung bestimmt, weiterhin verédn-
dern.

Zum Thema Dual-Use:

Klischewski, R.; Ruhmann, I. (1995): Der Einstieg in den Ausstieg aus dem Dual-
Use? Fiff-Kommunikation, 3/95, S. 8-12.

Nein zu Dual-Use. Offener Brief. Fiff-Kommunikation, 2/94, S. 4-5. Dohmke, M. (1992):
DUAL-USE: Beriicksichtigung militdrischer Anforderungen bei der zivilen Ent-
wicklung neuer Technologien. In: Kreowski, H.-J. (Hrsg.): Informatik zwischen Wis-
senschaft und Gesellschaft. Berlin Heidelberg: Springer, S. 266-279.

Zum Thema C3I:

Bernhard, U.; Ruhmann, I. (1994): Information als Waffe. Netwar und Cyberwar —
Kriegsformen der Zukunft. In Kreowski, H.-J.; Risse,T.; Spillner, A.; Streibl, R.E.;
Vosseberg, K. (Hrsg.): Realitiit und Utopien der Informatik. Miinster: agenda, S. 104-
119.
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Lese n Neues fiir den Biicherwurm — kurz belichtet

i
Bonn International Center for Conversion

Conversion Survey 1996

Das erste Jahrbuch des Bonn International Center for
Conversion (BICC) — ein internationales Forschungsin-
stitut fir Konversion und Abriistung — stellt internatio-
nal den ersten Versuch dar, Daten und Informationen zu
allen Aspekten der Konversion aus einer Fiille von
Quellen zusammenzustellen.

Tiefgreifende politische und 6konomische Transfor-
mationen haben weltweit einen starken Abbau von
Waffen und Streitkriften sowie der damit verbundenen
Kosten bewirkt. Die Autoren dieses Buches beschreiben
,ein Jahrzehnt der Abriistung” nach Jahrzehnten der
Aufriistung. Der verminderte Einsatz von Ressourcen
fiir militdrische Zwecke erzeugt unmittelbar ékonomi-
sche Probleme, bietet aber zugleich Chancen, die freige-
wordenen Ressourcen sinnvoll fir zivile Zwecke zu
nutzen und langfristig den allgemeinen Wohlstand zu
steigern. Erfolgreiche Konversion kann einen Beitrag
zur Stabilisierung des immer noch gefahrdeten Trends
der Abriistung, der Demobilisierung und der Demilita-
risierung leisten.

Das englischsprachige Buch enthilt Daten und Ana-
lysen zu folgenden sechs Problemkreisen:

° Umwidmung finanzieller Mittel aus den Verteidi-
gungshaushalten,

° Umorientierung militdrischer Forschung und Ent-
wicklung,

e Konversion der Riistungsindustrie,

° Demobilisierung militdrischen Personals und dessen
Reintegration in zivile Berufe,

e Schliefung militarischer Liegenschaften und Fragen
der zivilen Nutzung,

o Moglichkeiten der alternativen Verwendung von
uberschiissigen Waffen und deren Verschrottung.

Die Konversionsexperten des BICC identifizieren
Standorte, Umfang und Trends im Riistungsabbau und
beurteilen die Kosten und Nutzen von Konversion.
Datenreihen zeigen, in welchem Mafe einzelne Lander
Konversion praktizieren und bisher freigewordene Res-
sourcen fiir zivile Zwecke eingesetzt haben. Ein speziell
erstellter Datenindex mifst weltweit die Abriistung,
Demilitarisierung und Demobilisierung, die Hohe der
Investitionen in die Waffenindustrie, die SchlieBung
von militdrischen Basen sowie deren alternative Nut-
zung (hierzu ndheres im Schwerpunktteil dieser FIfF-
Kommunikation). Inhaltsverzeichnis und Zusammen-
fassungen der einzelnen Kapitel finden sich im WWW
unter
http://bicc.uni-bonn.de/general/survey96/pr_ger.html.
(Ralf E. Streibl)

nach einer Presseerklarung des Internationalen
Konversionszentrums Bonn

FIFF-Kommunikation

Harald Bauer und Thomas Kiichenmeister

,Exportkontrollpolitik bei Riistung und
dual-use Giitern.“

Die Bundesrepublik gehért bekanntermafen zu den groften Waf-
fenlieferanten der Welt. Zwar haben die deutschen Riistungsex-
porte 1995 etwas abgenommen, sie schrumpften auf weniger als
ein Sechstel des Vorjahres. Doch es gibt keinen Grund zur Freude,
denn damit rutschte die Bundesrepublik nur vom zweiten auf den
dritten Platz in der Hitliste der weltweiten Waffenexporteure ab.
Um das Exportgeschift wieder anzukurbeln, hat das Wirtschafts-
ministerium in diesem Friihjahr auf Driangen der Riistungsindu-
strie die Ausfuhr von Waffen weiter vereinfacht.

Ein anderes groBes Schlupfloch fiir Riistungsexporteure stellt
die Europédische Union dar. In einer noch unveréffentlichten Studie
des Berliner Instituts fiir Internationale Politik wird die Exportkon-
trollpolitik der europdischen Union untersucht. Denn seit 1995
unterliegt der Handel mit dual-use-Giitern in der EU einer Verord-
nung. In dieser europdische Leitlinie werden acht inhaltlich vor-
bildliche Kriterien fiir den Export von Riistungsgiitern aufgestellt.
Die Kriterien, wie etwa die Achtung der Menschenrechte und Ein-
haltung von internationalen Vertrdgen im Land des Endverbleibs
und die Bewertung der inneren Situation des Empféngerlandes for-
dern, greifen in der Praxis aufgrund von Widerspriichen im euro-
péischen Einigungsprozef3, Kompetenz- und Institutionenwirrwarr
nicht.

Es sind komplizierte rechtliche Strukturen entstanden: Auf der
einen Seite eine gemeinschaftliche Handelspolitik, auf der anderen
nationale Vorrechte beim Handel mit Riistungsgiitern sowie eigene
nationale Wege in der AuBenpolitik. Damit bleiben diese Kriterien
leeres Wortgeklingel, denn sie haben laut dieser Studie ,keinerlei
bindende Wirkung”. So steht die dual-use-Verordnung in einem
kaum vereinbaren Widerspruch zum Artikel 223 des Maastricht-
vertrags, der es jedem Mitgliedstaat freistellt, MaBnahmen zu
ergreifen, die seines Erachtens fiir die Wahrung seiner wesentli-
chen Sicherheitsinteressen erforderlich sind, soweit sie die Erzeu-
gung von Waffen, Munition und Kriegsmaterial oder den Handel
damit betreffen.

Der Aufgabe einer solchen Studie ist es aufzuzeigen, wie es um
die Bemiihungen der Riistungskontrollpolitik in der Bundesrepu-
blik und der EU bestellt ist. Die aufgezeigten Mingel sollten

Ansatzpunkte fiir die Einmischung der Friedensbewegung sein.
(Ute Bernhardt)

Ralf Hasler
Konversion von Riistungsunternehmen

Das Buch von Hasler richtet sich an alle, die in Unternehmen fiir
Konversionsprozesse verantwortlich oder als Unternehmensbera-
ter in diesem Feld titig sind, Betriebsrdten kann das Buch helfen,
ihre Geschiftsfithrungen dahingehend zu kontrollieren, ob sie eine
innovative Technologieentwicklung betreiben. Fiir Hasler ist Kon-
version vornehmlich ein Innovationsproze, sowohl im Bereich der
Technologieentwicklung als auch im Bereich des Marketings. Inno-
vation wird als assoziativer Prozef8 charakterisiert, in dem Fahig-
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keiten von Menschen und Organisationen dafiir genutzt
werden, gegebene riistungstechnologische Ressourcen auf
einer gleichwertigen Ebene in neue zivile Produkte und Ver-
fahren zu tiberfiihren.

Folglich stehen Technologie und Unternehmen im Zen-
trum des Buches. Im ersten Teil geht es um technologische
Ressourcen und das Management von Riistungsunterneh-
men, wobei gesellschaftliche Rahmenbedingungen Bertick-
sichtigung finden. Im zweiten Teil wird das
unternehmerische Handwerkszeug vorgestellt, um die Tech-
nologiepotentiale fiir die Starkung ziviler Geschiftsfelder zu
nutzen. Die , Toolbox” (fiir Technologiemanagement und fiir
Marketing) dient der Bewertung, Planung und Entwicklung
von betrieblichen Technologiepotentialen sowie von Pro-
dukt- und Geschiftsideen. Es wird deutlich, daff Konversion
ein sauberes methodisches Vorgehen verlangt. Zahlreiche
Beispiele erldutern die konzeptionellen Ausfithrungen.
Sowohl fiir die Einleitung betrieblicher Konversionsaktivité-
ten wie fiir den gesamten Konversionsprozef$ sind Ansitze
notwendig, die die betrieblichen Verdnderungspotentiale
freizusetzen in der Lage sind. Organisatorischer Wandel ist
die grundlegende Voraussetzung fiir Konversion. Im Zen-
trum steht die Verdnderung der Unternehmenskultur. Fiir die
aktive, innovationsorientierte Gestaltung des unternehmeri-
schen Wandels unter Nutzung der endogenen Potentiale/
Ressourcen (und damit ist v.a. das Know-how der Beschiftig-
ten gemeint) wird vorgeschlagen, auf die Moglichkeiten des
Venture Managements zuriickzugreifen. Hasler bietet als
einer von wenigen ein Modell fiir die operative Gestaltung
eines Venture Managements fiir Riistungsunternehmen an:
Das Konzept des Business Development bezieht sich auf
Suche, Entwicklung und Vermarktung neuer Produkte oder
Leistungen fiir neue Mérkte auf der Basis der unternehmeri-
schen Kernkompetenzen. Am Beispiel eines Riistungskon-
zern werden Moglichkeiten und Probleme dieses Konzepts
aufgezeigt. Insgesamt wird deutlich, daB technologische
Innovationen in Riistungsunternehmen (und wohl auch in
anderen ,Branchen”) nur durch parallele organisatorische
Innovationen zu erreichen sind. Rein technologieorientierte
Konversionsaktivitdten sind also nicht erfolgversprechend,
weil ihnen die betriebliche Einbettung, der férderliche Kon-
text — die zivile Unternehmenskultur - fehit.

Nachdruck aus dem Newsletter Konversion, No. 2, 1995 mit freundlicher
Genehmigung des Schleswig-Holstein Institut fiir Friedensforschung
(SCHIFF), Christian- Albrechts-Universitaet Kiel

Wilfried Karl (Hrsg.)

Riistungskooperation und Technologiepolitik
als Problem der westeuropéischen Integration

Der Band liefert Analysen zu Kooperations- und Integrati-
onsprozessen, die im Rahmen der westeuropdischen Integra-
tion in den Bereichen Riistungs-, Technologie- und
Sicherheitspolitik stattgefunden haben oder zu erwarten
sind, sowie ihren Auswirkungen auf die Riistungsindustrie-
politik verschiedener Mitgliedstaaten der Europdischen
Union. Die Ergebnisse zeigen eine nur sehr zdgerliche west-
europdische Integrationspolitik im Bereich der Riistungs-
und Sicherheitspolitik, nationale Interessen verhindern Fort-
schritte auf dem politischen Parkett. Vor allem kleinere Staa-
ten scheinen nicht an einer Liberalisierung des européischen
Ristungsmarktes interessiert. Privatwirtschaftliche Akteure

optieren hier jedoch genau gegenteilig, insbesondere die
ohnehin international orientierte Luft- und Raumfahrtindu-
strie. Hierbei ist jedoch keine spezifisch européische, sondern
eine globale Ausrichtung festzustellen.

Harald Bauer untersucht riistungsindustrielle Koopera-
tion in Westeuropa. Obwohl nationale Egoismen eine west-
europdische Rustungspolitik nicht erlauben, ist die
westeuropdische Forschungsférderung zunehmend militari-
siert worden. Gleichzeitig wurde die Koordination der
Ristungsindustriepolitiken immer starker institutionalisiert.
Vier Landerstudien geben einen Einblick in die Riistungspo-
litiken wichtiger westeuropdischer Staaten. Der zweite Bei-
trag von Harald Bauer zu Frankreich zeigt die Problematik
franzosischen Strebens nach nationaler Autonomie und Iden-
titat. Wahrend erstere noch mit einem geeinten Europa (unter
franzosischer Fithrung) vereinbar ist, treten bei letzterer Pro-
bleme auf, da die Kompetenzen Europas wachsen und natio-
nale Politik erschweren. Starke' informelle Strukturen und
personelle Netzwerke erschweren zum einen die De-Autono-
misierung der franzdsischen Rustungsindustrie. Zum ande-
ren fiihrt es zu mangelnder Integration der
Rustungswirtschaft in die nationale Wirtschaft und damit zu
Schwichen bei der internationalen Wettbewerbsfahigkeit.
Martina Fischer beschreibt fiir das demokratische Spanien
die Dynamik nachholender Entwicklung in Europa — Indu-
strialisierung, Modernisierung, sicherheitspolitische Loyali-
tait —, wobei die riistungstechnologische Kooperation mit
anderen EU-Staaten eine wichtige Rolle spielt. Martin Koh-
lers Studie zu Italien zeigt die Problematik eines relativ abge-
schotteten Entwicklungsmodells mit einer verstaatlichten
Riistungsindustrie. Der Grad der Konzentration der
Riistungsindustrie spiegelt dabei auch die Fahigkeit zur
internationalen Kooperation wider. Wilfried Karl beschreibt
fir Deutschland die staatlich unterstiitzte Konzentrations-
strategie der Ristungswirtschaft, die im Vergleich zur Zeit
des Kalten Krieges zwar kleiner, aber international konkur-
renzfahiger gemacht werden soll. Gleichwohl ist deutsche
Rustungsindustriepolitik vergleichsweise liberal. Jede Lén-
derstudie beinhaltet detaillierte Analysen zu den sicherheits-
politischen und volkswirtschaftlichen Grundlagen der
Riistungsindustriepolitiken.

Nachdruck aus dem Newsletter Konversion; (s.o0.)

° Conversion Survey 1996 - Global Disarmament, Demili-
tarization and Demobilization; Bonn International Center
for Conversion(BICC), Oxford University Press, 1996, ca.
DM 45,-

e ,Exportkontrollpolitik bei Riistung und dual-use
Giitern.” Studie erstellt im Auftrag der Bundestagsfrak-
tion von Biindnis 90/Die Griinen von Harald Bauer und
Thomas Kiichenmeister, Institut fiir Internationale Politik.
Die Studie ist zu beziehen tiber das Biiro Angelika Beer,
MdB, Bundeshaus, 53113 Bonn

e Konversion von Riistungsunternehmen. Ein technolo-
gie- und marketingorientierter Ansatz; Ralf Hasler
(1995), Miinster/Hamburg, Lit Verlag (Beitrdge zur Kon-
versionsforschung, Bd. 4), DM 58,80

e Riistungskooperation und Technologiepolitik als Pro-
blem der westeuropdischen Integration; Wilfried Karl
(Hrsg.), 1994, Opladen, Leske+Budrich, DM 58,-
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Musikalisches zu

einige Empfehlungen von Ralf E. Streibl

Es mag seltsam anmuten, in der FIFF-Kommunikation auf CDs hinzu-
weisen —ich mochte dies dennoch tun, da mir beim Thema Krieg/Frieden
spontan eine Reihe wichtiger Schallplattenaufnahmen einfallen (eine
spontane, subjektive Auswahl), die leider viel zu wenig bekannt sind.
Wenn ihr also ein Geschenk sucht (Weihnachten kommt mit Riesei-
schritten auf euch zu) oder euch nur einfach selbst etwas gonnen wollt:
FRIEDEN — KEIN KRIEG

Eine Aufnahme des Chors ,, Zwischentone” mit Will Quadflieg als Spre-
cher und dem Orchester der Universitit Bremen (Chorleitung: W.A.
Torkel, Orchesterleitung: P. Paulitsch). 1995, Eres CD27.

Eine ausgesprochen lohnenswerte CD u.a. mit Vertonun-
gen von Texten von Wolfgang Borchert (Sag NEIN), Erich
Mihsam (Kriegslied), Shi-king (Der mide Soldat) und
Mekin Tekin (Nenn mich nicht Auslidnder). Die CD endet mit
zwei Symphonischen Ténzen Paul Hindemiths aus dem Jahr
1937, der emigrieren mufite und dessen Musik von den
Nazis als ,entartet” bezeichnet wurde. Die CD kann u.a.
bezogen werden tiber die eres Edition, 28865 Lilienthal.

BENJAMIN BRITTEN: WAR REQUIEM

NDR-Sinfonieorchester, Lig. John Eliot Gardiner, Luba Orgonasova,
Anthony Rolfe Johnson, Boje Skovhus, Monteverdi Chor, NDR-Chor
und Tolzer Knabenchor. 1993, Deutsche Grantmophon 437 801-2.

Das Ende Mai 1962 in der kurz zuvor eingeweihten
neuen Kathedrale im englischen Coveniry (die alte gotische
Kathedrale wurde im zweiten Weltkrieg durch deutsche
Luftangriffe zerstort) erstmals aufgefiihrte War Requiem ist
Ausdruck von Brittens Uberzeugung, daB8 es eine notwen-
dige Aufgabe von Kunst sein muf3, Leid und Sinnlosigkeit
des Krieges als Warnung darzustellen.

REQUIEM DER VERSGHNUNG — ZUM GEDENKEN AN DIE OPFER
DES ZWEITEN WELTKRIEGES

The Israel Philharmonic Orchestra, Ltg. Helmuth Rilling, Gichinger
Kantorei Stuttgart, Krakauer Kammerchor, Vokalsolisten: Tobias Janzik,
Donna Brown, Julie Moffat, Ingeborg Danz, Thomas Randle, Andreas
Schmidt. 1995, hinssler CD 98.931.

Urauffithrung einer Gemeinschaftskomposition vieler
zeitgendssischer Komponisten (darunter z.B. Luciano Berio,
John Harbison, Krzysztof Penderecki, Wolfgang Rihm, Joji
Yuasa, Gyorgy Kurtdg) zum Europdischen Musikfest in
Stuttgart (Auftragswerk der Internationalen Bachakademie
Stuttgart).

SIEGFRIED BEHREND: REQUIEM AUF HIROSHIMA

fiir Stimme, Solomandoline, Sologitarre, Percussionsinstrumente und
Zupforchester. DZO-Kammerorchester und Solisten, Ltg. Siegfried Beh-
rend. 1988, Thorofon CTH 2026.

Der vokale Part des Stiickes verzichtet auf Worte — ver-
schiedene Laute verweisen auf das Grauen von Hiroshima.
(Die CD enthalt noch fiinf weitere Stiicke anderer Komponi-
sten.)

GIORA FEIDMAN: THE SOUL CHAI — DIE SEELE LEBT
gemeinsam mit dem NDR-Chor, Ltg. Werner Hagen. 1995, Pline
88784.

Ziel der in einer ehemaligen Synagoge in Hamburg ent-
standenen Aufnahme ist es, ,eine Briicke zwischen dem
Gestern und dem Heute zu schlagen”. Die Besetzung mit
Violine, Gitarre, Bass, Mandoline und Akkordeon soll an die
KZ-Lagerorchester erinnern. Eine intensive, nachdenkliche
CD, nicht nur fiir Klezmer-Freunde.

;FIFF-Kommun/'ka tion

Krieg und Frleden |

ESTHER & EDNA BEJARANO: LIDER FARS LEBEN — LIEDER
FUR DAS LEBEN
1995, Bonus Musikstudio Hamburg/Oktave Musikverlag, MORIBA
LC7696

Esther Bejarano, Uberlebende des Maidchenorchesters
von Auschwitz-Birkenau, interpretiert — gemeinsam mit
ihrer Tochter und ihrer Gruppe Coincidence — auf dieser CD
sowohl jiddische Lieder, als auch Stiicke von Brecht/Eisler,
Bogle, Livanelli/Hikmet, Piazzolla, Theodorakis u.a.

MUSIKFESTIVAL FRIEDENSBRUCKE 1995:
KLANG DES HERZENS
1995, Austro Mechana 150 457-1

Die beeindruckenden Aufnahmen traditioneller Musik
aus Kasachstan, Uigur, Kirgisien, Tatarstan, Bolivien, Bash-
kordistan, Tibet, Usbekistan und der Tiirkei stammen von
dem Eréffnungskonzert des Festivals Friedensbriicke 1995 in
Istanbul. Ins Leben gerufen wurde dieses Festival von dem
Musikwissenschaftler, Musiktherapeuthen und Schamanen
Orug Giiveng. Die CD kann u.a. bezogen werden {iber die
Schule ftr Altorientalische Musik- und Kunsttherapie, Nie-
derneustift 66, A-3924 Schlof Rosenau, Osterreich, Tel. 0043
2822 8463.

ONE WoRLD ONE VoICE
1990, Virgin CDV 2632

Die CD ist das Produkt eines weltweiten Experiments:
Die Bander wurden von Studio zu Studio gebracht und viele
bekannte und weniger bekannte MusikerInnen trugen Passa-
gen zu dem wechselhaften und anregenden Gesamitstiick bei
(um nur einige zu nennen: Afrika Bambaataa, Laurie Ander-
son, The Chieftains, Clannad, Peter Gabriel, Dave Gilmour,
Egberto Gismonti, Kodo, The Leningrad Symphony Orche-
stra, Nusrat Fateh Ali Kahn, Geoffrey Oryema, Hermetto
Pascoal, Penguin Cafe Orchestra, Mari Boine, Lou Reed,
Sting, Suzanne Vega, Guo Yue). Wahrlich eine , globale Dorf-
musik” (um den Titel einer hérenswerten Rundfunksendung
von Radio Bremen zu zitieren).
BLOWIN® IN THE WIND —~ SONGS OF LOVE, PEACE & PROTEST
1995, Charly Schallplatten CDCG002

Sicherlich bald eine Raritdt: Zum Jubilium des Natur-
kostmagazins ,Schrot & Korn” wurde diese CD mit einer
Zusammenstellung vieler Klassiker herausgebracht: Joan
Baez, Leonard Cohen, Bob Dylan, Barry McGuire, Scott
McKenzie, Doors u.v.a. mit den Ohrwiirmern. Wo man die
CD bekommt? Ich habe sie in einem Miisliladen gefunden.

Zum Abschluf8 méchte ich noch ein zeitgenossisches Werk
empfehlen, spannend, aufreizend und humorvoll:

MauRicto KAGEL: DER TRIBUN — 10 MARSCHE UM DEN SIEG
ZU VERFEHLEN

Es spielt eine ,Militirkapelle” unter der Ltg. des Komponisten. 1984,
Autlos PRE 66004 AUL

Die 1978/79 als Kontrapunkt zu einem Hérspiel entstande-
nen Mirsche fiir Blaser und Schlagzeug stellen eine herrliche
musikalische Provokation und gleichzeitig eine deutliche
politische Aussage dar. Kagel: , Seit der Genfer Konvention ist
es Musikern und Krankenhelfern in Uniform nicht gestattet, Waf-
fen zu tragen. Dafs die akustischen Werkzeuge unserer Zunft hier
waffendhnliche Aufputschmittel sind, wird geflissentlich, weil die
Wirkung ungefihrlich erscheint, verschwiegen.”
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, FIfF -e.V.

Fanol . Tubingen

_ ) " Einladung zur
° Prqf. Dr. R.elnhard e Prof. Dr. Hans-]org I FIfF-Mitgliederversamm lung 1996
Keil-Slawik Kreowski i
(Vorsitzender) Uni Bremen, i An alle FIfF'MlthIEder’
U-GH Paderborn, FB 3, :
Fiirstenallee 11 Postfach 33 04 40, {1 Der Vorstand ladt herzlich ein zur FIfE-Mitgliederversammlung
33102 Paderborn 28334 Bremen i im Rahmen der diesjahrigen Jahrestagung am
o Ute Bernhardt e Werner Moritz [l Samstag, den 9. November 1996 ab 19.00 Uhr
(stellv. Vorsitzende) Uhlandstrafe 17, I in der Universitit Tiibingen, in den Raumen des Theologik-
Paulstrafle 15, 27576 Bremerhaven B ums, LiebermeisterstrafSe 12-20
53111 Bonn e Ingo Ruhmann . Vorgeschlagene Tagesordnung:
° Peter Bittner Paulstraf8e 15 < : i
! gL d L1fith
Aschbacherhof 3, 53111 Bonn . i ;Va}.ﬂhd;e; Ve\rlsantlml(limgsleltung und der Protokollfithrung
67661 Kaiserslautern o Jiirgen Ditz Schroer = - _olcnt es Yorstands

° Johannes Busse Graf-Schenck-Strafe 4a, ' 3 Bericht.e aus fier F«'IfF—Arbeit, Berichte aus den Regionalgrup-
Derendingerstrafle 106, 82299 Tiirkenfeld 11 pen, Diskussion tiber aktuelle Stellungnahmen
]

72072 Tiibingen s Dt Coinelia Telles i 4. Inhaltliche Aussprache, Diskussion tiber die Perspektiven
o Prof. Friedrich-Lothar Kittlerstrae 27, p  zukinftiger FIfF-Aktivititen

Holl 64289 Darmstadt 5 5. Verschiedenes

Hektorstre?ﬁe 7 i Wir freuen uns auf ein Wiedersehen in Tiibingen.

10711 Berlin . Mit FIfFigen Griilen

] E Ute Bernhardt (stellv. Vorsitzende)
} mE Em Em

§

2 8 F ¥R BN ¥
T ]
Prof. Dr. Wolfgang Coy (Berlin); Prof. Dr. Leonie Dreschler-Fischer (Hamburg); Prof. Dr. | e r m I n e
Christiane Floyd (Hamburg); Prof. Dr. Klaus Fuchs-Kittowski (Berlin); Prof. Dr. Thomas v 8.-10.11. 1996
Herrmann (Dortmund); Prof. Dr. Wolfgang Hesse (Marburg); Prof. Dr. Michael Griitz =~
(Konstanz); Dr. Rolf Giinther (Miinchen); Ulrich Klotz (Frankfurt); Prof. Dr. Herbert 1+ Tiibingen, FIFF-Jahrestagung (Tagesord-
Kubicek (Bremen); Prof. Dr. Hans-Peter Lohr (Berlin); Dipl-Ing. Werner Miihlmann { nung zur Mitghederversammlung siehe
(Oppung); Prof. Dr. Frieder Nake (Bremen); Prof. Dr. Rolf Oberliesen (Hamburg); Dr. «  oben)
Hermann Rampacher (Bonn); Prof. Dr. Arno Rolf (Hamburg); Prof. Dr. Alexander Rof8- =
nagel (Kassel); Prof. Dr. Gerhard Sagerer (Bielefeld); Dr. Gabriele Schade (Ilmenau); ' 7.12.1996
Prof. Dr. Britta Schinzel (Freiburg); Prof. Dr. Dirk Siefkes (Berlin); Dr. Marie-Theres Tin- e
nefeld (Miinchen); Prof. Dr. Josef Weizenbaum (Freiburg/Cambridge, Mass.); Dr. Ger- § Bonn, Vorstands- und Beiratssitzung, Infos
hard Wohland (Wankheim) “ im FIFE-Buero

¥

V1% Lyon Friedénsarbeit und i:{i'lstungsarbeitspléitzen

Arbeitsgruppe auf der 12. FIFF-Jahrestagung vom 9. November 1996, 9.00 bis 17.30 Uhr
in Tuebingen (Theologikum, Liebermeisterstrafie 12-20)

Auch wenn das Thema Informatik und Riistung nicht mehr so intensiv diskutiert wird, wie vor 10 oder 15 Jahren, schreitet die Informatisierung des

Krieges und der Kriegsvorbereitungen weiter voran. Der Atomkrieg wird zwar derzeit nicht mehr im realen Atomtest geprobt, doch die ,, Atomverstiche

im Computer” gehen weiter - immer mit dem Ziel, Massenvernichtungswaffen weiterzuentwickeln und einsatzbereit zu halten. Die Rand-Corporation

denkt iiber Kriegfiihrung mittels Datennetzen nach und ,ochintelligente” Landminen werden als ultima ratio der Minen-Entsorgungsprobleme darge-

stellt. Das Militdr tritt derzeit nicht nur mit offentlichen Gelsbnissen und massiven Werbekampagnen an die dffentlichkeit, sondern driingt auch wieder

stirker in die Wissenschaft, wie das Beispiel der Kooperation zwischen Militir und Grofiforschungseinrichtungen wie der GMD zeigt. Bei der Entwick-
lung olivgriiner” Software gerit das Gewissen leicht in Konflikt mit dem Interesse an der Erhaltung des Arbeitsplatzes.

Gleichzeitig prisentiert sich die Informatik als "Friedensbringer”, wie etwa mit dem Powerscene-Einsatz bei der Aushandlung des Dayton-Abkommens.

Braucht die Informatik den Krieg, um ihre Friedlichkeit zu beweisen?

Peter Ansorge / Ralf E. Streibl

Kontakt : Peter Ansorge / Ralf E. Streibl (Univ. Bremen, FB 3) — Postfach 330440, D-28334 Bremen

Tel.: 0421 - 218-4044 0. -4922 — Fax: 0421 - 218-3308

email: ansorge@informatik.uni-bremen.de oder res@informatik.uni-bremen.de
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i Kopieren,
i ausfiillen
i und einsenden
B an: FIFF e.V., - oo |i
| Reuterstrafie 44, il Ry A
53113 Bonn ]
|
| i
Das mdchte ich: §
i O Ich méchte O aktives /O férderndes Mitglied des FIFF werden (Mindestjahresbeitrag ist fiir Verdienende 100,- DM,
i fiir Studierende und Menschen in vergleichbarer Situation 25,- DM pro Jahr. Mitglieder in den neuen Bundesldndern
. zahlen 60% des Beitrags.)
i O Ich méchte die FIFF-Kommunikation zum Preis von 25,- DM jéhrlich frei Haus abonnieren.
i O Ich iiberweise den Mitglieds- bzw. Abobeitrag auf das Konto 480 00 798 bei der SPK Bonn, BLZ 380 500 00. i
i O Der Mitglieds- bzw. Abobeitrag soil per Lastschriftverfahren von meinem Konto abgebucht werden (siehe ]
| unten). : i
B O Ich méchte meine neue/korrigierte Anschrift mitteilen (siehe unten). Meine alte/falsche Anschrift:
Strafe: Wohnort;
i O Ich méchte dem FIFF etwas spenden: I
: O Verrechnungsscheck liber DM liegt bei O Spendenquittung am Ende des Kalenderjahres erbeten §
i 3 Ich méchte mehr i(iber das FIFF wissen, bitte schickt mir: i
] O Ich méchte gegen Rechnung, zuziiglich Portokosten, bestellen:
] O Ich méchte das FIFF (iber einen Artikel/ein Buch informieren: O Zitat (siehe unten) O Kopie (liegt bei) il
§ O Ich méchte zur FIFF-Kommunikation beitragen mit: O einem Manuskript zur Veréffentlichung (liegt bei)
i 3 einer Anregung (siehe unten)
Bemerkungen/Ergédnzungen: !
|
i
i i
g O Ich méchte einen richtigen Brief schreiben. Der Vielzweck-Schnipsel ist nichts fiir mich. g
| . i
y Die/der bin ich: .
B Name: StraBe: i
| Wohnort: ggf. Mitgliedsnummer: B
g Telefon (privat): (Arbeit): E-Mail:
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i m -n s
» EInzugsermachtigung :
i i
I Hiermit erméchtige ich das FIFF e.V. widerruflich, meinen Mitgliedsbeitrag durch Lastschrift einzuziehen. B
5 Wenn das Konto keine Deckung aufweist, besteht keine Verpflichtung des Geldinstituts, die Lastschrift auszufiihren. B
i Name: Jahresbeitrag: DM, erstmals
B Konto-Nr.: BLZ: Geldinstitut:
" stae: Wohnort:
i
§  Datum: Unterschrift; i
i i
B (Wir werden Ihre Daten nach §28 BDSG nur fiir eigene Zwecke verarbeiten und keinem Dritten zugénglich machen.) i
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FIFF-Kommunikation

Was will das FIFF?

Im Forum Informatikerlnnen fiir Frieden und gesell-
schaftliche Verantwortung (FIfF) e.V. haben sich Infor-
matikerlnnen zusammengeschlossen, die sich nicht
nur fiir die technischen Aspekte, sondern auch flir die
gesellschaftlichen Auswirkungen ihres Fachgebiets
verantwortlich fiihlen und entsprechende Arbeit lei-
sten wollen:

° Kritik (iben, denn wir haben das Know-how dazu
e uns flr eine Abrlistung der Informatik engagieren

e uns am Diskurs Uber Technik und Wissenschaft
beteiligen

o die Offentlichkeit warnen, wenn wir Entwicklungen
in unserem Fachgebiet fiir schadlich halten

* moglichen Gefahren eigene Vorstellungen entge-
gensetzen

e die Informations- und Kommunikationstechnik
nicht gegen, sondern fiir den Menschen gestalten

e uns fir eine zivile und gerechte Welt einsetzen;
eine Welt, in der die Grundrechte aller Menschen
gewahrt werden, eine Welt, die menschenwdirdig
ist

e Jast not least nicht alles machen, was machbar ist

Geplante
Themen-

schwerpunkte

fur die FIFF-Kommunikation:

4/96

zustandig:

»Computer & Demokratie«

Eva Jelden,
Ingo Ruhmann,
Ralf E. Streibl

1/97

»Vom Internet zum
Information-Superhighway «

zustandig: Hans-Jorg Kreowski

2/97 »Datenschutz«
zustandig: Werner Moritz

3/ 97 »Sicherheitsinfrastrukturen«
zustandig: Kathrin Schier,

Claus Stark

Die
FIFF-Kommumkatlon
bittet um |

Die FIFF-Kommunikation lebt

von der aktiven Mitarbeit ihrer Leserlnnen!

Interessante Artikel sowie Fotos und Zeichnungen zur lllu-
stration (mit Quellengaben) sind immer herzlich willkommen.
Die Bearbeitung wird erleichtert, wenn Beitrdge elektronisch
und zuséatzlich auf Papier der Redaktion zugehen. Die

Redaktion behélt sich Kiirzungen und Titelanderungen vor.

Impressum:

| Die FIFF-Kommuni-

kation ist das
Mitteilungsblatt
des »Forum
Informatikerinnen

H fur Frieden und

B gesellschaftliche

I Verantwortung

| e.V.“ (FIfF). Die
Beitrage sollen die
Diskussion unter
Fachleuten

| anregen und die

I interessierte

I Offentlichkeit

J informieren.
Namentlich
gekennzeichnete
Artikel geben die
jeweilige

| Autorinnen-

I Meinung wieder.

I Nachdruck

I genehmigung wird
nach Rucksprache
mit der Redaktion

§ in der Regel gerne
erteilt. Vorausset-

| zung hierfur sind

l die Quellenangabe

I und die Zusendung

j von zwei Beleg-

exemplaren.

Fur unverlangt ein-

gesandte Artikel

Ubernimmt die

l Redaktion keine

I Haftung.

Heftpreis: 6 DM, Der Bezugspreis fir die FIFF-
Kommunikation ist fir FIFF-Mitglieder im
Mitgliedsbeitrag enthalten. Nichtmitglieder |
konnen die FIFF-Kommunikation fur 25 DM/ |
Jahr (inkl. Versand) abonnieren.
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Adressen

Berlm

Ir/na P/ens R
SchmidtstralSe 3
10179 Berlin

piens @prz.tu-berlin.de

Bonn

Manfred Domke
Am Wildpfad 12
53639 Kaonigswinter

manfred.domke@gmd.de

Braunschweig

TU Braunschweig
Fachschaft Informatik
AStA-Fach
Katharinenstral3e 1
38106 Braunschweig

Bremen

Prof Dr. Hans Jorg Kreowsk/

Uni Bremen

FB Informatik/Mathematik
Postfach 330440

28334 Bremen

Tel.: (0421) 218-2956

fiff@informatik.uni-bremen.de

http://www.informatik.uni-bremen.de/
~res/fifthb.htm/

Darmstadt

Dr. Comelia Teller

KittlerstraBe 27
64289 Darmstadt

CTE@software-ag.de

Erlangen/F urth/Nurnberg

Klaus Thielking-Riechert
SommerstraBe 10
90762 Fiirth

k.thielking@link-n.cl.sub.de

Frankfurt

lngo Flscher
Dahlmannstra8e 31
60385 Frankfurt am Main

Hamburg 4

Simone Pr/bbenow.

Hein-Kollisch-Platz 5
20359 Hamburg
Tel.: (040) 54715-366

pribbeno@informatik.uni-hamburg.de

Hannover

Bernhard Pfltzner

Rosenbergstralle 14a
307163 Hannover

FIFF-Kommunikation

Hellbronn

Claus Stark

Fachhochschule Heilbronn

FB Medizinische Informatik

Max-Planck-StraBe 39

74081 Heilbronn

Tel.:(07131) 504-354
(07135) 7625

stark@fh-heilbronn.de
Kaiserslautern
Frank Leidermann
MoltkestralBe 58
67655 Kaiserslautern
f_leider@informatik.uni-kl.de

Karlsruhe

D/etmar Se/fen‘

Gartenstrale 7

76344 Eggenstein-
Ludwigshafen

Tel.:(0721) 9831387 (d)
(0721) 707897 (p)

Klel

Hans Otto Kuh/

Alte Kieler LandstralSe 118
24768 Rendsburg
Tel.:(04331) 201-2187

K oblenz

Dr Mlchae/ Mohr/ng

Uni Koblenz-Landau
FB Informatik
Rheinau 3—4

56075 Koblenz
Tel.:(0261) 9119477
Fax: (0261) 37524

moeh@infko.uni-koblenz.de

K oln

Manfred Keul
LandsbergstralSe 16
50678 Koln
Tel..(0221) 317911

100031.12@compuserv.com
K onstanz

Volker S chuchardt
Jungerhalde 78
78464 Konstanz

Lubeck

Lukas Fau/st/ch

Inst. 1. prakt. Informatik
Uni Liibeck

Wallstral3e 40

23560 Liibeck

Tel.: (0451) 7030-420

faulstic@informatik.mu-luebeck.de

Munchen

Bernd Rendenbach :
Leerbichlallee 19 {
82031 Griinwald g
Tel.: (089) 6410547 '

Munster

Werner Ahrens

Hohe Geest 120

48165 Miinster

Tel.: (02051) 3054 (p)
(0251) 491-429 (d)

Oldenburg

Universitat UIdenburg
Fachschaft Informatik
Ammerldnder HeerstralSe
26129 Oldenburg

Fachschaft.Informatik@informatik.uni-
oldenburg.de

Paderborn ) o

Hara/d S elke

Heinz Nixdorf Institut )
U-GH Paderborn :
Fiirstenallee 11 :
33102 Paderborn

Tel.: (05251) 606518

hase@uni-paderborn.de

Regensburg

Paul Hilmer

Zollerstralle 13
93053 Regenshurg ;
Tel.: (0941) 706542 i
Fax: (0941) 706540

P.Hilmer@LINK-R.de

Stuttgart

Kurt Jaeger

Schozacher StraSe 40

70437 Stuttgart

Tel.: (0711) 8701309
(0711) 90074-23

Fax: (0711) 7289041

pi@if.net

Tubmgen

AK Informat/k und Gese/lschaft

Jochen Krdmer

Sand 13

72076 Tiibingen

Tel.: (07071) 29-5957

iug@informatik.uni-tuebingen.de

http:/fwww-iug.informatik.uni- :
tuebingen.de/:8080 i

Universitét Ulm

Fachschaft Informatik

Bernhard C. Witt

Oberer Eselsherg
89081 Ulm

wittbe@pcpool1.informatik.uni-ulm.de

Uberregionale
Arbeitskreise

AK »RUIN«

(Rustung und Informatrk)
Ingo Ruhmann

PaulstralSse 15

53111 Bonn
Tel..(0228) 634816

fitf@fiff.gun.de

Dagmar Boed/cker
DaiserstralSe 45
81371 Miinchen
Tel.:(089) 7256547

AK »Informationstechnik fiir
eme Iebenswerte Welt«
Ralf Kllschewsk/

Universitét Hamburg

FB Informatik

Vogt-KélIn-StraBe 30

22527 Hamburg

Tel.: (040) 54715-367
Fax: (040) 54715-311

klischew@informatik.uni-hamburg.de

HHERuinglste, .

Beitrige an:

fiff-l@dia.informatik.uni-stuttgart.de
An- und Abbestellungen an:

fiff-I-request@dia.informatik.uni-stuttgart.de

FIFF-WWW-Seiten

http://hyperg.uni-paderborn.de/~FIFF

FIFF-
Geschaftsstelle

ReuterstralSe 44
53113 Bonn

Tel.:(0228) 219548
Fax: (0228) 214924

E-Mail: fiff@fiff.gun.de

Dienstags 9 bis 15 Uhr,
Donnerstags 16 bis 19 Uhr

Kontoverbindung: 48000798
Sparkasse Bonn, BLZ 380 500 00




I P ® o
coopme oy POSTVERTRIEBSSTUCK - GFRUHR BEZAHLT
I FIFF e.V., Reuterstr. 44, 53113 Bonn 77625 F

Schl

Geeignete Texte fiir den Schluf3-PFIFF bitte mit Quellenangabe an Claus Stark (Adresse siehe Adref3verzeichnis) senden.

Universitdt Bomn - Fachschaft Informatik

Rimerstr. 164
53117 Bonn

McDonnell Douglas AIRCRAFT-SPACE SYSTEMS-MISSILES

Warranty Card

Thank you for purchasing a McDonnell Douglas military aircraft. In order to protect your new
investment, please take a few moments to fill out the warranty registration card below.

1.0 Mr. O Mrs. O Ms. O Miss O Lt. O Gen. 0 Comrade [ Classified [] Other
Name Latitude, Longitude
Altitude Password, Code Name, Etc.

2. Which model aircraft did you purchase?
[JF-14 Tomcat [1F-15 Eagle [JF-16 Falcon [JF-19A Stealth [1 Classified

3. Please check where this product was purchased:
[ Received as Gift/Aid Package [ Mail Order [J Discount Store 0] Classified
[ Sleazy Arms Broker (] Catalog Showroom [ Government Surplus

4. Please check how you became aware of the product you have just purchased:
L1 Palitical lobbying by Manufacturer [] Store Display [ Was attacked by one
[1 Recommended by friend/relative/ally [ Espionage [ Heard loud noise, looked up

5. Please check the factors which most influenced your decision to purchase this product:
(1 Style/Appearance [ McDonnell Douglas Reputation [ Speed/Maneuverability

[1 Back-Room Politics [J Comfort/Convenience [ Advanced Weapons Systems
1 Kickback/Bribe [J Recommended by salesperson [J Price/Value

[1 Negative experience opposing one in combat :

6. Please check the products that you currently own, or intend to purchase in the near future:

Product Own Intend Product Own Intend
Color TV O O Killer Satellite O ]

CD Player ] [l Air-to-Air Missiles [ td
Space Shuttle O O Home Computer [ d
Nuclear Weapon ] [l

7. How would you describe yourself or your organization? Check all that apply:

[ Communist/Socialist [ Terrorist [ Crazed (Islamic) [J Crazed (Other)

I Neutral [J Democratic ] Dictatorship [ Corrupt (Latin American)
[ Corrupt (Other) I Primitive/Tribal

8. How did you pay for your McDonnell Douglas product?

[ Cash [1 Suitcases of Cocaine [ Qil Revenues ] Deficit Spending
[ Personal Check [ Credit Card [JRansom Money [l Traveler's Check

Thanks for taking the time to fill out this questionnaire. Your answers will be used in market studies
that will help McDonnell Douglas serve you better in the future - as well as allowing you to receive
mailings and special offers from other companies, governments, extremist groups, and mysterious
consotrtia.

Die oben in gekiirzter Form abgedruckte ,McDonnell Douglas Warranty Card” amiisierte unter der Uberschrift,Consumer electronics
marketing meets the military-industrial complex"im Mai dieses Jahres u. a. die Leser der CPSR-defense-imperialism-Mailingliste.
Es geht das Gerticht, dal8 McDonnell Douglas jemanden aufforderte, den Text von seiner Humor-WWW-Seite zu entfernen.




